AIKNC Ētikas padomes lēmums 

Rīga, 29.06.09.
AIKNC Ētikas padome rekomendē augstskolām un koledžām: 

1. Pašnovērtējuma ziņojumā jāiekļauj precīzu un pilnu visu studiju procesā tieši iesaistīto pasniedzēju (ievēlēto un pieaicināto) sarakstu. Katram pasniedzējam jānorāda izpildāmā darba veids (lekcijas, semināri, praktiskie darbi, rezultātu vērtēšana) un apjoms. 

2. Katram pasniedzējam ar savu parakstu jāapliecina pašnovērtējumā par viņu sniegtās informācijas pareizību vienā no variantiem:

1) parakstot savu zinātnisko autobiogrāfiju (CV); 

2) parakstoties apkopojošā tabulā, kura apstiprina CV pareizību.

3. Augstākās izglītības mācību iestādē ievēlētā un strādājošā akadēmiskā personāla sarakstam jābūt pareizam pašnovērtējuma ziņojuma parakstīšanas brīdī. Ja augstskola dod informāciju par agrāk strādājušajiem un/vai par nākotnē paredzētajiem darbiniekiem, tad tas ir nepārprotami jānorāda. 

4. Novērtēšanas komisijas vizītes laikā eksperti jāiepazīstina ar pēc pašnovērtējuma ziņojuma parakstīšanas notikušajām izmaiņām. 

5. Ja izmaiņas pasniedzēju sastāvā notiek pēc novērtēšanas komisijas vizītes, tad pirms lēmuma par akreditāciju pieņemšanas par to jāinformē akreditācijas komisija.

Ieteikums akreditācijas komisijai - augšminētās rekomendācijas ņemt vērā, pieņemot lēmumus par akreditāciju. 

Lēmums pieņemts AIKNC Ētikas padomes sēdē 29.06.09., piedaloties J.Čakstem, J.Zaļkalnam, E.Beķerim. 

AIKNC Ētikas padomes priekšsēdētājs 



J. Čakste

Pielikums AIKNC Ētikas padomes lēmumam 29.06.09..
Normatīvie akti paredz akreditācijas komisijas un izglītības un zinātnes ministra sadarbību, sekojot akadēmiskā personāla sastāva izmaiņām. Galvenās pilnvaras, kuras noteiktas izglītības un zinātnes ministram un akreditācijas komisijai attiecībā uz iespējām sekot akadēmiskā personāla sastāvam augstskolas, koledžas vai tās studiju programmas akreditācijas procesa ietvaros ir sekojošās: 

1) Augstskolu likuma 9. panta (3) daļā:  

“... Ja augstskola vai koledža nenodrošina akreditācijā norādīto studiju bāzi, informatīvo bāzi, studiju kvalitāti atbilstoši šā likuma 55.panta pirmajā daļā minētajām prasībām vai augstskolas vai koledžas darbībā ir konstatēti būtiski normatīvo aktu pārkāpumi, izglītības un zinātnes ministram ir tiesības izdot rīkojumu par augstskolas vai koledžas ārkārtas akreditāciju, akreditācijas laiku, akreditācijas atcelšanu vai anulēšanu. Pirms rīkojuma izdošanas Augstākās izglītības padome sniedz argumentētu atzinumu.”

2)  Augstskolu, koledžu un augstākās izglītības programmu akreditācijas kārtības (MK noteikumi Nr. 821, 03.10.06.) 34., 36. un 45. punktos:   

“34. Izglītības un zinātnes ministrs var noteikt augstskolas vai koledžas ārpuskārtas akreditāciju pēc Augstākās izglītības padomes vai akreditācijas komisijas ierosinājuma vai sniegt priekšlikumu akreditācijas komisijai par augstākās izglītības programmas ārpuskārtas akreditācijas noteikšanu.

36. Izglītības un zinātnes ministrs var anulēt augstskolas vai koledžas akreditāciju vai iesniegt akreditācijas komisijā priekšlikumu par augstākās izglītības programmas akreditācijas anulēšanu saskaņā ar Augstskolu likumu. Par Augstskolu likumā minētajiem būtiskajiem pārkāpumiem uzskatāmi šādi pārkāpumi:

36.1. augstskolā, koledžā vai augstākās izglītības programmas īstenošanā notikušas izmaiņas, kuras būtiski maina akreditācijas iesniegumā atbilstoši šo noteikumu 45.punktam sniegtās ziņas, un iesniedzējs 30 dienu laikā par tām nav informējis akreditācijas komisiju;

45. Ja augstskolā vai koledžā notikušas būtiskas izmaiņas vai tā maina akreditēto augstākās izglītības programmu, augstskola vai koledža 30 darbdienu laikā, kopš veiktas izmaiņas, iesniedz akreditācijas komisijā vai Augstākās izglītības padomē iesniegumu ar lūgumu apstiprināt attiecīgās izmaiņas. Būtiskas izmaiņas šo noteikumu izpratnē ir: ...

45.7. augstskolā attiecīgajā augstākās izglītības programmā ievēlētā akadēmiskā personāla kvalifikācijas izmaiņas, ja tās attiecas vismaz uz 20 % no akadēmiskajos amatos ievēlētā personāla kopskaita vai ja minēto izmaiņu dēļ vismaz 50 % no akadēmiskā personāla kopskaita vairs nestrādā ievēlēšanas vietā, vai vismaz 50 % no ievēlētā akadēmiskā personāla kopskaita nav doktora zinātniskā grāda.”
