Pielikums Nr.3
APSTIPRINĀTS

ar AIKNC valdes 2011.gada 2.marta lēmumu Nr.2

Ekspertu komisijas kopējais ziņojums
(AIKNC nosaka sekojošo vienoto ziņojuma struktūru. Ziņojumam jāpievieno aizpildīta anketa ar obligātiem komentāriem, bez atzīmēm. Ziņojumus AIKNC rediģē (vajadzības gadījumā). Ekspertiem jāizmanto „EIROPAS PARLAMENTA UN PADOMES IETEIKUMS PAR EIROPAS KVALIFIKĀCIJU IETVARSTRUKTŪRAS IZVEIDOŠANU MŪŽIZGLĪTĪBAI” (pieņemts Strasbūrā, 2008. gada 23.aprīlī), „Eiropas Parlamenta un Padomes ieteikums par turpmāko Eiropas sadarbību augstākās izglītības kvalitātes nodrošināšanā” (2006. gada 15. februāris), Boloņas procesa rekomendācijas, tai skaitā ENQA izstrādātais dokuments „Standarti un vadlīnijas kvalitātes nodrošināšanai Eiropas augstākās izglītības telpā” (ESG) un rekomendācijas prasību saskaņošanai (Tuning Process: http://tuning.unideusto.org/tuningeu/ ), ERASMUS programmas projektu rezultāti un rekomendācijas. )
Vispārējās ziņas:  

augstskola (vai koledža) (studiju programma):

vizītes datums:

novērtēšanas komisijas sastāvs: 

Informācijas avoti  

Pirms vizītes saņemtie dokumenti (to noformējums, pareizība, informācijas par agrāk saņemto rekomendāciju izmantošanu pietiekamība) 


Tikšanās vizītes laikā (to lietderība) 


Vizītes laikā saņemtie dokumenti (to pieejamība, noformēšanas atbilstība izmantotāju prasībām)

Pēc vizītes saņemtie dokumenti (pēc vizītes veikto uzlabojumu atbilstība ieteikumiem) 


Tikšanās pēc vizītes (augstskolas (koledžas) pārstāvju izpratne par problēmu risināšanu) 
Situācijas analīze 

(Neskaidrības un neatbilstības (saņemtās informācijas un reālo apstākļu).) 

(Augstskolas (vai koledžas) veiktās SVID analīzes (vai līdzīga pašnovērtējuma elementa)  novērtējums.) 

(Augstskolas, koledžas vai studiju programmas agrāk saņemto rekomendāciju izmantošanas izvērtējums.)
(Augstskolas, koledžas vai studiju programmas attīstības iespēju uzskaitījums.) 

(Traucējošo, negatīvo faktoru novēršanas variantu analīze. Esošo grūtību pārvarēšanas, jaunu, inovatīvu ceļu atrašanas varbūtība  un iespējamais plānojums.) 

(Ekspertu veiktā SVID analīze par augstskolas (vai koledžas) darbu.)
Secinājumi 

(Atbilstība ESG prasībām.) 

(Konstruktīvu, ilgtspējīgu risinājumu iespējamība un nepieciešamā palīdzība to īstenošanai.)

Ieteikumi 

(Ieteicamie pasākumi, obligāti atrisināmie uzdevumi un to iespējamie pārbaudes laiki un veidi.) 

(Iespējamais Akreditācijas komisijas lēmums un tā pamatojums.) 

                                                                 [Paraksts]
[Vieta, datums]    
APSTIPRINĀTS

ar AIKNC valdes 2011.gada 2.marta lēmumu Nr.2

Eksperta (novērotāja)  individuālais ziņojums
(AIKNC nosaka sekojošo vienoto ziņojuma struktūru. Ziņojumam jāpievieno viena (vai vairākas, ja eksperts vērtē arī filiāles) anketas ar atzīmēm un komentāriem. Atzīmes (vērtējumu 4 punktu skalā) vēlams izteikt veselos skaitļos. 

 Ziņojumus AIKNC rediģē (vajadzības gadījumā). Ekspertiem jāizmanto „EIROPAS PARLAMENTA UN PADOMES IETEIKUMS PAR EIROPAS KVALIFIKĀCIJU IETVARSTRUKTŪRAS IZVEIDOŠANU MŪŽIZGLĪTĪBAI” (pieņemts Strasbūrā, 2008. gada 23.aprīlī), „Eiropas Parlamenta un Padomes ieteikums par turpmāko Eiropas sadarbību augstākās izglītības kvalitātes nodrošināšanā” (2006. gada 15. februāris), Boloņas procesa rekomendācijas, tai skaitā ENQA izstrādātais dokuments „Standarti un vadlīnijas kvalitātes nodrošināšanai Eiropas augstākās izglītības telpā” (ESG) un rekomendācijas prasību saskaņošanai (Tuning Process: http://tuning.unideusto.org/tuningeu/ ), ERASMUS programmas projektu rezultāti un rekomendācijas. )
Vispārējās ziņas:  

augstskola (vai koledža) (studiju programma):

vizītes datums (vai tikšanās ar augstskolas (vai koledžas) pārstāvjiem datums):

eksperta vārds, uzvārds, kontaktinformācija: 

novērtēšanas komisijas sastāvs (ja darbs noticis komisijas sastāvā): 

Informācijas avoti  (obligāti tie punkti, kuros ir atšķirības no pārējiem ekspertiem komisijā):


Pirms vizītes saņemtie dokumenti (to noformējums, pareizība, informācijas par agrāk saņemto rekomendāciju izmantošanu pietiekamība)  


Tikšanās vizītes laikā (to lietderība) 


Vizītes laikā saņemtie dokumenti (to pieejamība, noformēšanas atbilstība izmantotāju prasībām)

Pēc vizītes saņemtie dokumenti (pēc vizītes veikto uzlabojumu atbilstība ieteikumiem) 


Tikšanās pēc vizītes (augstskolas (koledžas) pārstāvju izpratne par problēmu risināšanu) 
Situācijas analīze (obligāti tie punkti, kuros ir atšķirības no pārējiem ekspertiem komisijā) 

(Neskaidrības un neatbilstības (saņemtās informācijas un reālo apstākļu).) 

(Augstskolas (vai koledžas) veiktās SVID analīzes (vai līdzīga pašnovērtējuma elementa)  novērtējums.) 

(Augstskolas, koledžas vai studiju programmas agrāk saņemto rekomendāciju izmantošanas izvērtējums.)
 (Augstskolas, koledžas vai studiju programmas attīstības iespēju uzskaitījums.) 

(Traucējošo, negatīvo faktoru novēršanas variantu analīze. Esošo grūtību pārvarēšanas, jaunu, inovatīvu ceļu atrašanas varbūtība  un iespējamais plānojums.) 

(Eksperta individuāli veiktā SVID analīze par augstskolas (vai koledžas) darbu.)
Secinājumi 

(Atbilstība ESG prasībām.) 

(Konstruktīvu, ilgtspējīgu risinājumu iespējamība un nepieciešamā palīdzība to īstenošanai.)

Ieteikumi 

(Ieteicamie pasākumi, obligāti atrisināmie uzdevumi un to iespējamie pārbaudes laiki un veidi (obligāti aprakstīt tos pasākumus, kuri  atšķiras no pārējo komisijas ekspertu ieteiktajiem).) 

(Iespējamais Akreditācijas komisijas lēmums un tā pamatojums.)
[Paraksts]

[Vieta, datums]   
