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29. aprīlī notikušais Latvijas Skolotāju kongress bija veltīts galvenokārt skolotāju problēmām. Augstākā izglītība ir būtiska izglītības sistēmas daļa, tādēļ vajadzētu gan plašāk apskatīt augstākās izglītības problēmas, gan panākt lielāku augstskolu mācībspēku līdzdalību, sevišķi runājot par izglītības kvalitāti, tas ir – atbilstību mērķim. Par nožēlošanu, Latvijas Skolotāju kongresā izskanējusī informācija par augstāko izglītību un tās kvalitāti ir ļoti nepilnīga un daļēji izkropļota. Aicinu visus, kam interesē augstākās izglītības problēmas, iepazīties ar Nodibinājuma “Augstākās izglītības kvalitātes novērtēšanas centrs” (AIKNC) mājas lapu: www.aiknc.lv. AIKNC mājas lapā ir ievietota īsa informācija par Eiropas augstākās izglītības telpas veidošanu (Boloņas process), kurā aktīvi piedalās arī AIKNC, par visām Latvijas augstākās izglītības iestādēm un to studiju programmām, ieskaitot informāciju par licencēšanu un akreditāciju. 


Īpašu uzmanību aicinām pievērst ārzemju un Latvijas ekspertu vērtējumiem par visām studiju programmām Latvijā. Ir iespējams salīdzināt augstskolu un koledžu iesniegtos pašnovērtējuma ziņojumus ar ekspertu viedokļiem gan īsā 4 ballu vērtējuma formā (6 sadaļas ar 14 jautājumiem), gan izvērstākā, rekomendāciju tālākai attīstībai, formā. Uz šo ekspertu ziņojumu pamata Augstākā izglītības padome (augstākās izglītības iestādēm) un Augstākās izglītības programmu akreditācijas komisija (studiju programmām) aizklāti balsojot pieņem lēmumus par akreditāciju. 

Lai varētu pieņemt lēmumus par augstākās izglītības iestāžu vai studiju programmu akreditāciju, AIKNC organizē nepieciešamo novērtēšanu saskaņā ar 2005.gada 20.maijā Bergenā parakstīto dokumentu “Standarti un vadlīnijas kvalitātes nodrošināšanai Eiropas augstākās izglītības telpā”. Saskaņā ar šī dokumenta punktu 3.6., institūcijām, kas atbild par novērtēšanu (Latvijā – AIKNC): “...jābūt neatkarīgām tādā mērā, lai tās būtu pašas atbildīgas par savu darbību un to ziņojumos pieņemtos lēmumus un ieteikumus nevarētu ietekmēt trešās personas, tādas kā augstākās izglītības iestādes, ministrijas vai citas ieinteresētās puses.” AIKNC pilnībā atbilst šīm prasībām, jo akreditācijai nepieciešamā novērtēšana tiek organizēta neatkarīgi. Lēmumus par studiju programmu akreditāciju, kurus ir jānodala no AIKNC organizētā novērtējuma, pieņem no dažādiem sabiedrības pārstāvjiem, ieskaitot studentus, sastāvošā Augstākās izglītības programmu akreditācijas komisija. Šī komisija ir vairāk saistīta ar Izglītības un zinātnes ministriju un valsts vārdā pieņem lēmumus, kurus apstiprina ministrs.   

Gan Latvijas Skolotāju kongresā, gan bieži vien arī citos gadījumos, kad tiek apspriestas augstākās izglītības kvalitātes problēmas, neatkarīgā novērtēšana, kuru organizē AIKNC saskaņā ar Eiropas standartiem un vadlīnijām, tiek sajaukta ar valsts vārdā veikto akreditāciju. Eksperta atbildība par sava ziņojuma saturu tiek sajaukta ar Ministru kabineta noteikumos aprakstīto un AIKNC valdes precizēto vērtēšanas kārtību. No šejienes acīmredzot rodas arī neizpratne par šķietamiem interešu konfliktiem un pat visai dīvaini secinājumi, kādi tika izteikti arī Latvijas Skolotāju kongresā. Diskusijās tika izteikti viedokļi par vienas “sliktas” (pēc kāda (nezināma) studenta viedokļa) studiju programmas pārāk labu novērtējumu, un vienas “labas” (pēc bijušā mācībspēka viedokļa) pārāk sliktu novērtējumu. Par nožēlošanu, palika neskaidrs, par kādām tieši programmām tika izteikti viedokļi. Vislabāk šādas diskusijas turpināt, konkrēti iepazīstoties ar konkrētu ekspertu ziņojumiem AIKNC mājas lapā www.aiknc.lv. Visi ziņojumi ir atklāti un pieejami jebkuram visā pasaulē, tādēļ katrs var spriest par ekspertu ziņojumu objektivitāti un atbilstību, ja ir zināms, par ko iet runa. Aicinu pievērst vairāk uzmanības augstākajai izglītībai Latvijā, turpināt diskusijas par augstākās izglītības kvalitāti, apspriežot konkrētas problēmas, vērtējumus, metodiku, atbildību, izmantojot Boloņas procesa rekomendācijas un AIKNC organizētos starptautiskos novērtējumus. 
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