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Information base of the evaluation: site visit, inspection of facilities, interviews with academic staff, administrators, students and employers, as well as submitted written materials, in particular the self-evaluation report. The self-assessment report for the “Maritime Transport” programme was produced in 2009 by a team comprising of professors and support staff of the Latvian Maritime Academy. The Report includes extensive annexes, but information presented in the main part of the report is not sufficient enough for examining the content of the programme.

Aims and Objectives of the Programme 

The description of the objectives and tasks of the study programme “Maritime Transport” presented in the self-evaluation report reflects that the main goal of the Programme is to provide studies that are grounded in the sector’s theory and practice with a view to considerable improvement of professional competencies in maritime transport of maritime specialists and specialists in the fields related to maritime transport according to the state transport development needs and expected employment. 

The aims and objectives of the programmes are settled taking into account the requirements of the Latvian educational and professional standards. The realization and development of the Programme is coordinated and administered by the Programme Director who is the LMA Pro-rector for Science, Professor Dr.habil.sc.ing. V.Priednieks. The development and implementation of the programme is coordinated by the Scientific Council of LMA.  

Analysis of the Programme

The study Programme in “Maritime Transport” is in accordance with the professional and educational standards and legislation of Latvia and in general it also corresponds to the main requirements and standards of EU countries’ higher educational study programmes in this field. At the same time, the examples for comparing the international aspects of the Programme seem to be chosen rather arbitrarily and are not fully convincing. The Programme is dynamic and the faculty demonstrates its willingness to improve the Programme and the study process. The development of the Programme is supported by the experience of teaching the disciplines in other study programmes of LMA.

From the Commission point of view the title of the study programme “Maritime Transport” is too general. It may be useful to determine in Diploma the name of specialization.

The share of lectures, seminars and laboratory work appears to be appropriate. Credits are reasonably allocated across courses. 

The fully new Programme with the same name will start from the academic year 2010/2011. The new Programme was approved at the meeting of LMA Senate on 16.11.2009, (protocol No 118). This Programme has totally different specializations in compare with evaluated programme. In opposite of evaluated Programme that has “widely” oriented approach with combination of opportunity to obtain both managerial and technical specializations, the new one will have “narrow”  oriented realization with only technical specializations. Such essential distinctions between both of above mentioned Programmes with the same names require independent expertise for new programme within the frame of annual self-assessment.  

There are no requirements on matriculation procedure for potential students in the programme.   
Assessment of Teaching Process, Infrastructure and Academic Staff

The study process is supported by good infrastructure of the LMA (library, computers, and information system). The development of the Programme is also supported by the experience of teaching the maritime transport operation and maintenance in other study programmes of LMA. It was possible to have a conversation with students involved in this new study Programme. Summarizing the impression of these conversations, it is possible to conclude that students are satisfied with the good infrastructure and study conditions of LMA and they expect to be competitive in the Latvian labour market. Summarizing the opinion of employers allow us to conclude that they highly evaluate the knowledge level of the LMA graduates in the field of professional technical disciplines. At the same time the self-evaluation report is short in describing the actual means by which students' knowledge and skills are assessed (oral, written examination, continuous assessment, frequency of examinations or tests etc.). 

Tests and exams are the basic form of assessment in the programme. More effort should be directed towards introducing teaching methods that rely on individual work of students. More effort should also be given to increasing the ability of the students to study some courses in foreign languages, especially in English. The LMA has a good experience in realisation exchange programmes within the frame of ERASMUS activities, but has not fully developed the possibilities for other directions of internationalization (participation in international networks and research projects, publications in the international journals and books, etc) in the field of maritime transport. The programme does not include enough courses provided by foreign teachers. It is not satisfied distribution between full and part-time academic staff. About half of the academic staff involved in the programme is part time professors from the other universities and transport business. 

Looking at the CVs presented in the self-evaluation report, one can see a wide variety of academic staff’s background. Most of the teachers are graduated from engineering, or informatics, few from economics or management. The intensity of the research activities of the academic staff is unevenly distributed. There is a need for additional full-time teachers, especially for those trained in modern business and economics disciplines. 

Research Activities of the Staff and Students

As this is a newly established study programme, there are only two graduates at this moment. The adequate number of master theses is not yet available for review. 

Research activities of academic staff vary significantly in amount of research output and publication outlets. As an overall comment to average research output the commission sees a need to strengthen research output and publication in international peer-reviewed journals. The commission advises to pay attention to staff development with research orientation – particularly for the younger academic staff members. The commission advises to let this research-oriented staff development co-evolve with the completion of the teaching part of the study programme, rather than wait for the completion of the teaching part of the study programme. As mentioned above, more participation in international research projects is highly recommended.

Internal Assessment of the Programme

The internal quality assurance framework is not developed as it might be. The programme is on development stage, there are no graduates and therefore also no sufficient information about feedback of graduates, alumni and employers. 

The commission also advises that self-evaluation report not includes an assessment of the programme’s strengths, weaknesses, opportunities and risk factors. It is the staff’s awareness of where the programme stands in relation to the final goal that is of crucial importance for a commission’s confidence in the staff’s ability to manage the development of the programme. We do not expect programmes to be perfect, but we would like to convince ourselves that management and staff is aware of where the imperfections lie.

Proposal on accreditation

General recommendation of commission is that Programme should get 6 (six) years accreditation. But taking into account that the fully new Programme with the same name will start from the academic year 2010/2011 and SWOT analyse and vision on development of this Programme are absent the additional recommendation of commission is that the Programme should additional expertise by local expert within the frame of annual self-assessment procedure.
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ANKETA

NOVĒRTĒŠANAS KOMISIJAS EKSPERTIEM

Novērtēšanas komisijas eksperta individuālajam ziņojumam un Novērtēšanas komisijas kopējam ziņojumam jāpievieno aizpildīta anketa. Par katru jautājumu un par katru no kvalitātes aspektiem (kuri satur vairāk par 1 jautājumu) vēlams dot novērtējumu 4 ballu skalā un rakstisku komentāru, kurš ir obligāts negatīva vērtējuma gadījumā.(Ar atzīmi ballēs norāda galvenokārt īstenošanas atbilstību izvirzītajiem mērķiem un uzdevumiem). Ieteicams par katru kvalitātes aspektu kopumā sniegt īsu komentāru, aprakstot: atklātos pozitīvos faktorus, trūkumus, rekomendācijas un ieteikumus kvalitātes uzlabošanai, iespējamos draudus. Ja par kādu jautājumu vai kvalitātes aspektu eksperts nav kompetents, par to vērtējums nav jādod. Ieteicams ekspertu ziņojumus strukturēt atbilstoši anketas jautājumiem, vajadzības gadījumā pievienojot papildus punktus.

Novērtēšanas skala: 4(ļoti labi), 3(labi), 2(apmierinoši), 1(neapmierinoši).

	Eksperta vārds, uzvārds:
	Igors Kabaškins

	Novērtētās augstskolas un tās studiju programmas nosaukums:
	LJA, Profesionālās augstākās izglītības

maģistra studiju programma „Jūras transports”

	Eksperta ārējās novērtēšanas vizītes datums:
	1.12.2009. – 2.12.2009.


I Studiju programmas vērtēšanas kritēriji

(6 galvenie kvalitātes aspekti un 14 jautājumi)

I Mērķi un uzdevumi.

1. Studiju programmas mērķu un uzdevumu skaidrība, sasniedzamība un pārbaudāmība.

Novērtējums: 3

II Studiju saturs un organizācija.

Novērtējums: 3

2. Atbilstība Latvijas Republikas izglītības un profesiju standartiem, citiem normatīvajiem aktiem un Eiropas Savienības prasībām un rekomendācijām.

Novērtējums: 3

Komentārs. Kopumā programma atbilst esošajām dotās nozares prasībām.  

3. Studiju programmas un tās atsevišķu daļu saskaņotība ar Latvijas un Eiropas kopējās izglītības telpas veidošanas prasībām, tai skaitā izmantojot salīdzinājumu ar vismaz 2 ES valstu studiju programmām.

Novērtējums: 3 

4. Akadēmiskā personāla kvalifikācija un profesionalitāte.

Novērtējums: 2

Komentārs. Gandrīz visi studiju programmas mācību spēki ir profesori un asociētie profesori. Taču tikai puse no programmas realizāciju nodrošinošajiem mācību spēkiem ir augstskolas docētāji. Pārējie, par nožēlu ir citu augstāko mācību iestāžu pasniedzēji.

III Mācīšana un zināšanu novērtēšana.

Novērtējums: 3

5. Modernas mācīšanas metodes, studijās sagaidāmo rezultātu skaidrs izklāsts, problēmu risināšana, datoru, multimediju un interneta izmantošana.

Novērtējums: 2

Komentārs. Studiju procesā tiek izmantotas tikai klasiskās pedagoģiskās metodes (lekcijas, semināri u.c.) Nav informācijas par moderno mācīšanas metožu pielietošanu vai varbūtēju izmantošanu.

6. Palīdzība studentiem, pasniedzēju konsultācijas, akadēmiskā vadība un studēšanas motivācijas paaugstināšana.

Novērtējums: 4

Komentārs. Sakarā ar  nelielo studējošo skaitu un neklātienes studiju specifiku (daudzi studējošie atrodas jūrās un dažādos laikos spēj piedalīties nodarbībās), studiju process praktiski noris pēc individuālajiem plāniem katram studējošajam atsevišķi. Tas nodrošina dabisku studiju individualizāciju.

7. Zināšanu, prasmju un attieksmju novērtēšanas metožu objektivitāte un izmantošana studiju procesa pilnveidošanai.

Novērtējums: 3

IV Studiju nodrošinājums un vadība.

Novērtējums: 3

8. Demokrātijas principu ievērošana studiju programmas vadīšanā, skaidri noteiktas administrācijas pārstāvju, akadēmiskā personāla un studentu savstarpējās attiecības.

Novērtējums: 4

9. Sadarbība ar citām izglītības iestādēm, zinātniskajām institūcijām, starptautiskām organizācijām , akadēmiskā personāla un studentu apmaiņas ar citām augstskolām.

Novērtējums: 2

Komentārs. Akadēmijai pastāv senas sadarbības tradīcijas ar daudzām starptautiskām jūrnieku    mācību iestādēm, augstskola aktīvi piedalās ERASMUS programmā. Tai ir nodibināti ļoti cieši kontakti dažādos līmeņos ar RTU. Par nožēlu, gandrīz pilnīgi nav nekādas sadarbības ar citām Latvijas  mācību iestādēm un centriem.

10. Studiju programmas metodiskais, informatīvais un materiāltehniskais nodrošinājums.

Novērtējums: 2

Komentārs. Neskatoties uz ļoti labu studiju procesa infrastruktūru, pietiekama uzmanība netiek pievērsta bibliotēkas grāmatu fonda, īpaši specializācijā „Jūras transporta vadība”, attīstīšanai. Praktiski nav atrodami periodiskie izdevumi (žurnāli) profesionālajā tematikā un studiju programmai atbilstoši zinātniskie izdevumi. 

V Personāla un studentu zinātniskās pētniecības (radošais) darbs.

11. Akadēmiskā personāla un studentu iesaistīšanās zinātniskās pētniecības (radošajā) darbā, zinātniskās pētniecības darbu tematikas aktualitāte un saistība ar studiju programmas saturu.

Novērtējums: 2

Komentārs. Sakarā ar to, ka studējošie mācās  un līdz ar to nevar būt runa par izlaiduma darbu novērtējumu, novērtēt to studiju procesa daļu, kas saistīta ar zinātnisko darbību, reāli nav iespējams. Ieteiktajai izlaiduma darbu tematikai ir ļoti vispārīgs raksturs, tajā skaitā tanī ir tēmas, kas tikai ļoti attālināti saistītas ar deklarētajiem studiju programmas mērķiem (piem., vēsturiska rakstura tēmas).

VI Kvalitātes nodrošinājums un garantijas.

Novērtējums: 3

12. Ikgadēja studiju programmas vājo un stipro pušu, izmaiņu, attīstības iespēju un plānu apspriešana, iekšējās pašnovērtēšanas un kvalitātes pilnveidošanas sistēmas nepārtraukta darbība.

Novērtējums: 2

Komentārs.  Pašnovērtēšanās daļā nav atrodama iedaļa ar ikgadējo vājo un stipro pušu analīzi, kā arī nav priekšlikumu studiju programmas attīstības jautājumos.

13. Absolventu veiksmīga iekārtošanās darbā apgūtajā specialitāte.

Novērtējums:  4
14. Studiju turpināšanas iespējas un finansiālās garantijas studiju programmas likvidācijas, reorganizācijas vai citu izmaiņu gadījumā.

Novērtējums: 4

SLĒDZIENS

Rekomendēju profesionālās augstākās izglītības maģistra studiju programmu „Jūras transports” akreditēt uz sešiem gadiem.

Profesors
                        
Igors Kabaškins

Rīgā,

2009.gada 2.decembrī

Evaluation of Professional Master Study Programme “Maritime Transport” of the Latvian Maritime Academy

Individual report

Expert’s name, surname: Viktoras Senčila

Evaluated higher education institution and study programme: 

Professional Master Study Programme “Maritime Transport” 

Date of site visit of the evaluation commission: December 1-2, 2009

The scale for the assessment: 

4 (excellent), 3 (highly satisfactory), 2 (satisfactory), 1(unsatisfactory)

I The assessment of study programmes       

(6 main aspects and 14 questions)
I Aims and objectives

1. Possibility to understand, to reach and to control the aims, objectives and learning outcomes defined by the study programme.
Assessment:  3

Comment: Objectives and learning outcomes are defined by the study programme clearly, to profound knowledge and skills acquired for versatile and efficient action in the sector of maritime transport in the chosen management or operational sphere

II The content and organization of the studies.

Assessment: 3
Comment: The content and organization of the studies could be evaluated as highly satisfactory
2. Compliance with the aims and objectives defined by the study programme, with Standards and Guidelines for Quality Assurance in the European Higher Education Area, accepted by European Association for Quality Assurance in Higher Education (ENQA Standards and Guidelines),  with the requirements and recommendations of the European Union, and with the regulations of the Republic of Latvia.

Assessment: 3
Comment: The programs content complies with the aims and objectives defined by the study programs, their implementation and development plans meet general LMA quality objectives. The academy’s quality management system complies with the ISO 90001:2000 requirements, meeting at the same time nationally and internationally regulated requirements.

3. Consistency of the study programme and its parts with the demands to create the common European education space, including the comparison with at least two study programmes from EU countries. 

Assessment: 3

Comment: the study programs and their parts consists with the demands to create the common European education space, the comparison with at least two study programmes from EU countries was provided. The teaching staff employed to carry out the Programs together with students have established international cooperation with the present partners of SOCRATES/ERASMUS project.

4. Qualification and professionality of the academic staff members. 

Assessment: 3

Comment: Qualification and professionalism of the academic staff members could be evaluated as excellent and highly satisfactory and complies with study programs aims and requirements.  
III Assessment of teaching and learning.

Assessment: 3

Comment: Assessment of teaching and learning is evaluated as highly satisfactory.
5. Modern methodology of teaching, a clear statement of results to be expected, problem solving, use of computers, internet, audiovisual and multi media equipment.

Assessment: 2

Comment: not too big collection of scientific literature in library, distance studies methods should be developed more rapidly and efficiently, especially for part time students
6. Counselling and guidance for students, academic supervision and consultations of the teaching staff, increasing of the students' motivation to study. 

Assessment: 4

Comment: Counselling and guidance for students, academic supervision and consultations of the teaching staff seems to be realizing very well.

7. Methods to assess the knowledge, skills and attitudes, their objectivity use to improve the studies.

Assessment: 3

Comment: The basic form of assessment in the programs is a test and exam. Examination results, course papers and final examinations are assessed in terms of a 10-point grading scale according to unified assessment principles. 

IV The management and support of the studies

Assessment: 4

8. Respect of the principles of democracy, clear definition of the relations among representatives of the administration, academic staff and students;

Assessment: 4

Comment: Respect of the principles of democracy, clear definition of the relations among representatives of the administration, academic staff and students seems to be highly satisfying.
9. Cooperation with other higher education establishments, research institutions, international organizations; exchange of staff and students with other higher education establishments.

Assessment: 4

The main forms of cooperation with foreign higher educational institutions are: mobility of students, mobility of teaching staff, participation in programs committees of international conferences, participation at international conferences, other activities aimed at in-service training of LMA staff (also teaching staff) (for instance, study visits, etc.), cooperation in project and research work, etc. 

10. Methodological, informational and technical resources and facilities of the study programme. 

Assessment: 3

V Research (creative) activities of the staff and the students

11. Involvement of the academic staff and the students in the research (creative) activities, up to date character and connection with the content of the study programme. 

Assessment: 3

Comment: The main directions of project and research activities of LMA academic staff involved in study programs are as follows: 

· Scientific and other publications;

· Participation at national and international scientific conferences;

· Management of research projects and programs of the Latvian Science Council and other countries or participation in their implementation;

· Management of internationally funded research projects or participation in their implementation;

· Management of scientific contractual works or participation in their implementation;

· Working as experts in Latvian and international projects and programs;

Some students together with the teaching staff are involved in the LMA research projects. During the past three years students have participated at the annual international conference of Latvian Maritime Academy “Maritime transport and Infrastructure”.
VI Quality assessment and mechanisms to ensure it

Assessment: 3

Comment: The internal quality mechanism of the Programs constitutes a part of certified LMA Quality Management System and functions in line with QMS documentation.
12. Annual self-assessment of the study programme, evaluation of the strengths and weaknesses, changes, plans and possibilities for the development, continuously action of the system of self-evaluation and quality improvement. Compliance of the internal quality assurance system with ENQA Standards and Guidelines. 

Assessment: 2

Comment: Development plans for the study programs presented in self evaluation reports were not provided by SWOT analysis. General evaluation of external environment, analysis of concerning treats and opportunities, strategy planning of the academy was presented insufficiently.
13. Perspectives (potential possibilities) of successful work of graduates according to their qualification. 

Assessment: 4

Comment: All LMA specialities are highly required on Latvian and European shipping industry labour market.

14. Opportunities to continue studies, and financial guarantees in the case of closure of the programme, its re-organization and other changes.

Assessment: 3

Comment: There is a Protocol of agreement between LMA and Riga Technical University (RTU) that, in the event of closure of the study programs, LMA students can continue their Bachelor’s degree studies at RTU.
Novērtēšanas komisijas eksperta 

INDIVIDUĀLAIS ZIŅOJUMS

par akreditācijai iesniegto Latvijas  Jūras akadēmijas 

profesionālās augstākās izglītības maģistra studijas programmas 

„JŪRAS TRANSPORTS” 

Šis individuālais ziņojums papildina novērtēšanas komisijas kopējo ziņojumu.

Eksperts:

Aleksandrs Urbahs, Rīgas Tehniskās universitātes profesors, Transportmašīnu tehnoloģiju institūta direktors

IEVADS

Novērtēšanas komisijas sastāvā apmeklēju Latvijas  Jūras Akadēmiju (LJA) 2009.gada 01. un 02. decembrī. 

Vizītes laikā ekspertam bija iespēja tikties ar LJA administrāciju, darbiniekiem, pasniedzējiem, darba devējiem un studentiem. Iepazinos ar mācību laboratorijām un bibliotēku, kā arī tiku nodrošināts ar nepieciešamo papildus informāciju pašnovērtējuma ziņojumam akreditācijas rekomendējošā lēmuma pieņemšanai.

Tādejādi ekspertam bija iespējams vispusīgi un objektīvi analizēt akreditējamo programmu, tās īstenošanas dažādus aspektus un rezultātus. 

Kopumā pilnībā pievienojos novērtēšanas komisijas dotajam studiju programmas „Jūras transports” vērtējumam, vienlaicīgi dodot savu vērtējumu par vairākiem kritērijiem:

ANKETA
Novērtēšanas skala: 4(ļoti labi), 3(labi), 2(apmierinoši), 1(neapmierinoši).

I. Studiju programmas mērķi un uzdevumi

1. Studiju programmas mērķu un uzdevumu skaidrība, sasniedzamība un pārbaudāmība.

	Novērtējums: 3

Komentārs
Mērķu sasniedzamība un pārbaudāmība nav pietiekami skaidra. 


II. Studiju saturs un organizācija

	Novērtējums: 3




2. Atbilstība Latvijas Republikas izglītības un profesiju standartiem, citiem normatīvajiem aktiem un Eiropas Savienības prasībām un rekomendācijām. 

	Novērtējums: 3

Komentārs

Kopumā programma atbilst esošajām transporta nozares prasībām.  Bet programmā, piemēram, nav humanitārā bloka priekšmetu. Nav pilnas atbilstības esošajiem profesiju standartiem transporta nozarē.


3. Studiju programmas un tās atsevišķu daļu saskaņotība ar Latvijas un Eiropas kopējās izglītības telpas veidošanas prasībām, tai skaitā izmantojot salīdzinājumu ar vismaz 2 ES valstu studiju programmām

	Novērtējums: 3

Komentārs

Studiju programma un tās atsevišķas daļas ir saskaņotas ar Latvijas un ES kopējās izglītības telpas veidošanas prasībām, programma ir salīdzināta ar trīs augstskolu studiju programmām. 


4. Akadēmiskā personāla kvalifikācija un profesionalitāte

	Novērtējums: 2

Komentārs
Neskatoties uz diezgan augstu mācībspēku personāla līmenī kopumā (pēc profesoru un asociēto profesoru skaita) apmēram puse no tiem ir pieaicinātie pasniedzēji. Būtiskai mācībspēku daļai (7 no 22) ir tikai maģistra grāds. Ieteicams mācībspēkiem celt gan zinātnisko gan metodisko  kvalifikāciju.


III. Mācīšana un zināšanu novērtēšana.

	Novērtējums: 3




5. Modernas mācīšanas metodes, studijās sagaidāmo rezultātu skaidrs izklāsts, problēmu risināšana, datoru, multimēdiju un interneta izmantošana.

	Novērtējums: 2

Komentārs
Ir ierobežota studentu pieeja mācību un zinātniskai literatūrai elektroniskajā veidā. Nav mūsdienu sistēmas, kas ļautu realizēt e-studijas. Nav informācijas par moderno mācīšanas metožu pielietošanu. 


6. Palīdzība studentiem, pasniedzēju konsultācijas, akadēmiskā vadība un  studēšanas motivācijas paaugstināšana. 

	Novērtējums: 4

Komentārs

Studijās sagaidāmie rezultāti un vērtēšanas kritēriji ir skaidri izklāsti un ir pieejami studentiem. Studentus motivē mācīties sistemātiski.  


7. Zināšanu, prasmju un attieksmju novērtēšanas metožu objektivitāte un izmantošana studiju procesa pilnveidošanai. 

	Novērtējums: 3

Komentārs
Studentu zināšanu novērtēšanai tiek izmantotas tradicionālās novērtēšanas metodes: kontroldarbi, kursa darbi, ieskaitēs un eksāmenos. Sakarā ar  nelielo studējošo skaitu studiju process praktiski noris pēc individuālajiem plāniem. 


IV. Studiju nodrošinājums un vadība

	Novērtējums: 3

 


8. Demokrātijas principu ievērošana studiju programmas vadīšanā, skaidri noteiktas administrācijas pārstāvju, akadēmiskā personāla un studentu savstarpējās attiecības.

	Novērtējums: 4

Komentārs

Studiju programmas vadīšanā tiek ievēroti demokrātijas principi. Studentiem ir organizēta pašpārvalde. Studenti var ietekmēt mācību procesu, studiju kursu īstenošanas metodiku, nepieciešamības gadījumā arī kritizēt vērtēšanas sistēmu.  


9. Sadarbība ar citām izglītības iestādēm, zinātniskajām institūcijām, starptautiskām organizācijām, akadēmiskā personāla un studentu apmaiņas ar citām augstskolām.

	Novērtējums:2

Komentārs

Augstskolai ir samērā plaša starptautiskā sadarbība. Notiek vieslektoru vizītes. Bet praktiski ne notiek studentu apmaiņa. Ārvalstu studentu klātbūtne šādā programmā būtu ļoti vēlama. 


10. Studiju programmas metodiskais, informatīvais un materiāltehniskais nodrošinājums.

	Novērtējums: 2

Komentārs
Augstskolas bibliotēkas nodrošinājums un materiāltehniskais aprīkojums ir pieņemams. Bet piedāvātie literatūras avoti ne vienmēr atbilst programmas saturam. Bibliotēkā nav pieejami  periodiskie izdevumi profesionālajā tematikā un studiju programmai atbilstoši zinātniskie izdevumi. Pietrūkst mācību grāmatu  latviešu valodā. Programmas vadībai ļoti liela vērība jāpiegriež šī ļoti svarīgā jautājuma  atrisināšanā. 




V. Personāla un studentu zinātniskās pētniecības (radošais) darbs

11. Akadēmiskā personāla un studentu iesaistīšanās zinātniskās pētniecības (radošajā) darbā, zinātniskās pētniecības darbu tematikas aktualitāte un saistība ar studiju programmas saturu.

	Novērtējums: 2

Komentārs

Maz studentu iesaistīti zinātniskajā darbā. Netiek rīkotas studentu zinātniskās konferences un semināri. Zinātnisko darbu tematika vispār netiek atspoguļota ekspertiem piedāvātajos maģistra darbos. Abiturientiem nav iespējas turpināt studijas doktorantūrā, jo šāda veida programma nepastāv.




VI.  Kvalitātes nodrošinājums un garantijas

	Novērtējums: 3




12. Ikgadēja studiju programmas vājo un stipro pušu, izmaiņu, attīstības iespēju un plānu apspriešana, iekšējās pašnovērtēšanas un kvalitātes pilnveidošanas sistēmas nepārtraukta darbība.

	Novērtējums: 2

Komentārs
Iesniegtais studiju programmas pašnovērtējums nesatur nepieciešamo SVID analīzi. Netiek analizētas programmas stiprās un vājās puses. Nav konkrēta studiju programmas pilnveidošanas un turpmākās attīstības plāna.


13. Absolventu veiksmīga iekārtošanās darbā apgūtajā specialitātē.

	Novērtējums: 4

Komentārs

Studiju programmās pagaidām ir tikai divi absolventu, bet darba devēju ieinteresētība studiju programmās ļauj cerēt uz absolventi veiksmīgu iekārtošanos darbā . 


14. Studiju turpināšanas iespējas un finansiālās garantijas studiju programmas likvidācijas, reorganizācijas vai citu izmaiņu gadījumā.

	Novērtējums: 4

Komentārs
Studiju programmas likvidācijas, reorganizācijas vai citu izmaiņu gadījumā studijas ir iespējams turpināt Rīgas Tehniskajā  universitātē Transporta sistēmu inženierijas programmā.   


Secinājums:

Rekomendēju akreditēt Latvijas  Jūras akadēmijas profesionālās augstākās izglītības maģistra studijas programmu „JŪRAS TRANSPORTS”  uz 6 (sešiem) gadiem.

Eksperts:                                                            Dr.habil.sc.ing., profesors

2009.gada 3. decembrī                                                                    A.Urbahs
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