ESKAPERTU KOMISIJAS ZIŅOJUMS PAR

LATVIJAS BIZNESA KOLEDŽAS

1.LĪMEŅA PROFESIONĀLĀS AUGSTĀKĀS IZGLĪTĪBAS PROGRAMMU

„TIESĪBU ZINĀTNES”

Eksperti: 

Prof. Dr. iur. Sanita Osipova

Dr. iur. Andrejs Vilks

LJB prezidents Aivars Borovkovs

Ekspertu komisijas apmeklējums: 19.11.2009.-20.11.2009.

Ekspertu komisija izsaka pateicību Latvijas Biznesa koledžas administrācijai par izrādīto viesmīlību ekspertu komisijas vizītes laikā, kā arī par iesniegto dokumentu sagatavotības kvalitāti, ekspertu komisijas apmeklējuma laikā sniegto papildus informāciju un materiāliem.

Vērtējums:

Latvijas Biznesa koledža ir jauna augstākās izglītības institūcija ar izteiktu tendenci uz attīstību. Programmas vadība, mācībspēki un studenti ir ieinteresēti programmas attīstīšanā un pilnveidošanā. Programmas personāls veiksmīgi parāda savas programmas analīzi pašnovērtējumā ziņojumā, norādot uz 2007. gadā izteikto ekspertu aizrādījumu iestrādāšanu programmā.

Stiprās puses:
1. Vērtējamā studiju programma izpilda izglītības standarta un profesijas standarta prasības.

2. Koledžas vadība veido veiksmīgu sadarbību ar pasniedzējiem un studentiem, izstrādā un realizē stratēģiju vērstu uz izaugsmi.

3. Koledžai ir piemērotas, labā tehniskā stāvoklī esošas telpas ar pietiekamu tehnisko aprīkojumu, kurš pakāpeniski pieaug.

4. koledža izvirza pietiekami augstas prasības piesaistot jaunus mācībspēkus un atbilstoši kontrolē viņu darbu. Koledža reaģē uz studentu signāliem par konfliktiem ar pasniedzējiem.  

5. Koledža vadība ir atvērta pieredzes pārņemšanai no citām mācību iestādēm.

6. Darba devēji apstiprina, ka jurista palīgi ir nepieciešami darba tirgū un koledžas sagatavotie speciālisti šobrīd atbilst darba tirgus prasībām. 

Vājās puses:

1. Bibliotēkas attīstība prasa regulārus ieguldījumus, lai tā varētu apmierināt studiju procesa vajadzības. Lai gan vērojama izteikta tendence papildināt bibliotēkas krājumu, tomēr šeit vēl ir daudz darāmā.

2. Koledžas un tās vadības vāja atpazīstamība publiskajā telpā.

3. Nepieciešams attīstīt metodisko nodrošinājumu.

4. nepieciešams piesaistīt pamatdarbā pasniedzējus ar tiesību zinātņu doktora zinātnisko grādu, jo citādi tiek kavēta pētniecības izaugsme.

5. nepieciešams palielināt apjomu brīvās izvēles kursiem. ! KP ir nepietiekami.

Iebildumi ir tālākai programmas sakārtošanai un attīstībai, taču jau šobrīd programma ir atbilstoša LR tiesību normām un sagatavo pietiekami profesionālus jurista palīgus, tāpēc iebildumi nav šķērslis akreditācijai, bet gan informācija programmas vadībai.

Ņemot vērā augstāk minēto, ekspertu komisija iesaka akreditēt programmu uz 6 (sešiem) gadiem.

Prof. Dr. iur. Sanita Osipova

Dr. iur. Andrejs Vilks

LJB prezidents Aivars Borovkovs

ESKAPERTU KOMISIJAS ZIŅOJUMS PAR

LATVIJAS BIZNESA KOLEDŽAS

1.LĪMEŅA PROFESIONĀLĀS AUGSTĀKĀS IZGLĪTĪBAS PROGRAMMU

„TIESĪBU ZINĀTNES”

Eksperts: 

Prof. Dr. iur. Sanita Osipova

Ekspertu komisijas apmeklējums: 19.11.2009.-20.11.2009.

Ekspertu komisija izsaka pateicību Latvijas Biznesa koledžas administrācijai par izrādīto viesmīlību ekspertu komisijas vizītes laikā, kā arī par iesniegto dokumentu sagatavotības kvalitāti, ekspertu komisijas apmeklējuma laikā sniegto papildus informāciju un materiāliem.

Vērtējums:

Latvijas Biznesa koledža ir jauna augstākās izglītības institūcija ar izteiktu tendenci uz attīstību. Programmas vadība, mācībspēki un studenti ir ieinteresēti programmas attīstīšanā un pilnveidošanā. Programmas personāls veiksmīgi parāda savas programmas analīzi pašnovērtējumā ziņojumā, norādot uz 2007. gadā izteikto ekspertu aizrādījumu iestrādāšanu programmā.

Stiprās puses:

7. Vērtējamā studiju programma izpilda izglītības standarta un profesijas standarta prasības.

8. Koledžas vadība veido veiksmīgu sadarbību ar pasniedzējiem un studentiem, izstrādā un realizē stratēģiju vērstu uz izaugsmi.

9. Koledžai ir piemērotas, labā tehniskā stāvoklī esošas telpas ar pietiekamu tehnisko aprīkojumu, kurš pakāpeniski pieaug.

10. koledža izvirza pietiekami augstas prasības piesaistot jaunus mācībspēkus un atbilstoši un regulāri kontrolē viņu darbu. Koledža reaģē uz studentu signāliem par konfliktiem ar pasniedzējiem.  

11. Koledža vadība ir atvērta pieredzes pārņemšanai no citām mācību iestādēm un sadarbībai ar tām.

12. Darba devēji apstiprina, ka jurista palīgi ir nepieciešami darba tirgū un koledžas sagatavotie speciālisti šobrīd atbilst darba tirgus prasībām. 

13. koledžā darbojas spēcīga un organizēta studentu pašpārvalde, kas ir apveltīta ar tiesību normās noteiktajām tiesībām un var kontrolēt un ietekmēt studiju procesa saturu un kvalitāti.

14. ar katru gadu aug kvalifikācijas darbu kvalitāte, kas tiek rakstīti par tēmām, ar kurām tālāk praksē strādās jurista palīgi. Īpaši vēlos atzīmēt kvalifikācijas darbus par darba tiesībām, kuri rakstīti Dr. iur. Vizmas Dubures vadībā.

Vājās puses:

1. Bibliotēkas attīstība prasa regulārus ieguldījumus, lai tā varētu apmierināt studiju procesa vajadzības. Lai gan vērojama izteikta tendence papildināt bibliotēkas krājumu, tomēr šeit vēl ir daudz darāmā.

2. Nepieciešams attīstīt metodisko nodrošinājumu, kas ļautu daļēji atrisināt bibliotēkas krājuma nepilnību.

3. nepieciešams piesaistīt pamatdarbā pasniedzējus ar tiesību zinātņu doktora zinātnisko grādu, jo citādi tiek kavēta pētniecības izaugsme.

4. nepieciešams palielināt apjomu brīvās izvēles kursiem. 1 KP ir nepietiekami. Taču eksperte apzinās, ka to ierobežo Jurista palīga standarts, kurš nosaka ļoti daudz nepieciešamo studiju kursu, neatstājot vietu brīvai izvēlei 40 KP studiju gadā. Tas pats attiecas uz studentu vēlmes pēc svešvalodas. 2 gados sakārtotā programmā ar 80 KP , kas izpilda visas profesijas standarta prasības, diemžēl nav vietas ne specializācijai, ne svešvalodai. 

Iebildumi ir tālākai programmas sakārtošanai un attīstībai, taču jau šobrīd programma ir atbilstoša LR tiesību normām un sagatavo pietiekami profesionālus jurista palīgus, tāpēc iebildumi nav šķērslis akreditācijai, bet gan informācija programmas vadībai.

Ņemot vērā augstāk minēto, iesaku akreditēt programmu uz 6 (sešiem) gadiem.

Prof. Dr. iur. Sanita Osipova

ANKETA

NOVĒRTĒŠANAS KOMISIJAS EKSPERTIEM

studiju programmas novērtēšanai


Novērtēšanas komisijas eksperta individuālajam ziņojumam un Novērtēšanas komisijas kopējam ziņojumam ieteicams pievienot aizpildītu anketu. Par katru jautājumu un par katru no kvalitātes aspektiem (kuri satur vairāk par 1 jautājumu) ieteicams dot novērtējumu 4 ballu skalā un rakstisku komentāru, kurš ir visai vēlams, ja vērtējums ir zemāks par 4 un ļoti vēlams negatīva vērtējuma gadījumā. (Ar atzīmi ballēs norāda galvenokārt īstenošanas atbilstību izvirzītajiem mērķiem un uzdevumiem.) Ieteicams par katru kvalitātes aspektu kopumā sniegt īsu komentāru, aprakstot: atklātos pozitīvos faktorus, trūkumus, rekomendācijas un ieteikumus kvalitātes uzlabošanai, iespējamos draudus. Ja par kādu jautājumu vai kvalitātes aspektu eksperts nav kompetents, par to  vērtējums  nav jādod. Ieteicams ekspertu ziņojumus strukturēt atbilstoši anketas jautājumiem, īpašu uzmanību pievēršot rekomendācijām par attīstību. Novērtēšanas skala: 4(teicami), 3 (labi), 2 (apmierinoši), 1 (neapmierinoši). 

Eksperta vārds, uzvārds: Prof. Dr. iur. Sanita Osipova
Novērtētās augstākās izglītības iestādes un tās studiju programmas nosaukums:

Latvijas biznesa koledža

programma Tiesību zinātnes, kvalifikācija „Jurista palīgs”.

Eksperta ārējās novērtēšanas vizītes datums:

I Studiju programmas vērtēšanas kritēriji 

(6 galvenie kvalitātes aspekti un 16 jautājumi)

I Mērķi un uzdevumi.

Novērtējums: .........4 (teicami)

Komentārs: .........izvirzīti atbilstoši un sasniedzami mērķi un uzdevumi
1. Studiju programmas mērķu, uzdevumu un studiju rezultātu skaidrība, sasniedzamība un pārbaudāmība. Paredzēto studiju rezultātu saskaņotība ar studiju saturu un organizāciju, ar studiju gaitas vērtēšanu. 

Novērtējums: ......... 4 (teicami)

Komentārs: ......... ir ievēroti 2007. gadā ekspertu ieteikumi un pilnībā pārstrādāti studiju programmas mērķi un uzdevumi.
2. Personības, demokrātiskas sabiedrības un zinātnes attīstības uzdevumu risināšanas efektivitāte un savstarpējā saskaņotība studiju programmas ietvaros, ņemot vērā studējošo, darba devēju un profesionālo organizāciju viedokli, darba tirgus prasības. Studiju attīstības stratēģija, nākotnes vīzija, studiju misijas pildīšana.  

Novērtējums: .........3 (labi)

Komentārs: ......... ir izstrādāta veiksmīga stratēģija un veiktas pirmās iestrādes tās realizācijā.

II Studiju saturs un organizācija.

Novērtējums: .........3 (labi)

Komentārs: .........
3. Studiju satura atbilstība studiju programmas mērķiem un uzdevumiem.  

Studiju rezultātu saistība ar piedāvāto saturu (praksi, lekcijām, semināriem u.t.t.). Studiju satura atbilstība iegūstamajam grādam un/vai kvalifikācijai, kvalifikāciju ietvarstruktūras prasībām. Prakses atbilstība, elastība un saistība ar teorētisko daļu. Individuālā pieeja, iespēja apstiprināt iepriekš iegūto izglītību un pieredzi.

Novērtējums: .........3 (labi)

Komentārs: ......... jurista palīga standarts ierobežo iespējas iestrādāt elastību studiju programmā.
4. Studiju programmas un tās atsevišķu daļu saskaņotība ar Latvijas un Eiropas kopējās izglītības telpas veidošanas prasībām, tai skaitā izmantojot salīdzinājumu ar vismaz 2 ES valstu studiju programmām. Atbilstība Latvijas Republikas normatīvajiem aktiem.

Novērtējums: .........2 (apmierinoši)

Komentārs: ......... Neveiksmīgs salīdzinājums iesniegtajā pašnovērtējumā ar vācu jurista 1. līmeņa programmu. Bez koledžu līmeņa  iesaistīšanas Boloņas procesā šis mērķis nav pilnībā realizējams. Programma atbilst Latvijas Republikas normatīvajiem aktiem.
5. Akadēmiskā personāla kvalifikācija un profesionalitāte.

Novērtējums: .........3 (labi)

Komentārs: ......... visiem pasniedzējiem ir atbilstoša augstākā izglītība. Nepieciešams piesaistīt pamatdarbā tiesību zinātņu doktorus, jo citādi nav iespējama zinātniskās pētniecības darbu.


III Mācīšana un zināšanu novērtēšana.

Novērtējums: .........3 (labi)

Komentārs: .........

6. Modernas mācīšanas metodes, studijās sagaidāmo rezultātu skaidrs izklāsts, problēmu risināšana, datoru, multimediju un interneta izmantošana.

Novērtējums: .........3 (labi)

Komentārs: .........ir veikti ievērojami ieguldījumi, lai padarītu par iespējamu datoru, multimediju un interneta izmantošanu. Studiju kursu programmas nav vienādas pēc kvalitātes. Ne visās vienādi skaidri rakstiski fiksētas iegūstamās kompetences un izvirzītās prasības. Priekšmetu programmās nopietnāk jādomā par mācību literatūras sarakstu un tematiskās literatūras, kas izmantojama pētniecībā, sarakstu.


7. Palīdzība studentiem, pasniedzēju konsultācijas, akadēmiskā vadība un  studēšanas motivācijas paaugstināšana. 

Novērtējums: .........4 (teicami)

Komentārs: .........koledža strādā studentiem. Koledžas studentu relatīvi nelielais skaits ļauj veltīt katram individuālu uzmanību, kas arī tiek darīts.

8. Zināšanu, prasmju un attieksmju (studiju procesā iegūtu spēju veikt noteiktus uzdevumus) novērtēšanas metožu objektivitāte, saistība ar studiju rezultātiem un izmantošana studiju procesa pilnveidošanai. Eksperta novērtētā studentu sasniegumu līmeņa salīdzinājums ar studiju procesā noteikto sasniegumu līmeni.  

Novērtējums: .........3 (labi)

Komentārs: ......... studentu rakstiskie darbi tiek vērtēti adekvāti. Taču eksperti nevar novērtēt mutisko pārbaudījumus. Vajadzētu ieviest kompleksus pārbaudījumus, kuros mutvārdu pārbaudījums tiek papildināts ar rakstveida pārbaudījumu. Kvalifikācijas eksāmenā bez teorijas jautājumiem vēlams arī kāzuss.

IV Studiju nodrošinājums un vadība.

Novērtējums: .........3 (labi)

Komentārs: .........

9. Demokrātijas principu ievērošana studiju programmas vadīšanā, skaidri noteiktas administrācijas pārstāvju, akadēmiskā personāla un studentu savstarpējās attiecības.

Novērtējums: .........4 (teicami)

Komentārs: .........koledžas darba stils balstīts uz veiksmīgu studentu un administrācijas sadarbību, kas pilna ar savstarpēju cieņu un uzticēšanos. 

10. Sadarbība ar citām izglītības iestādēm, zinātniskajām institūcijām, starptautiskām organizācijām, akadēmiskā personāla un studentu apmaiņas ar citām augstskolām.

Novērtējums: ......... 2 (apmierinoši)

Komentārs: ......... ir nesen uzsākta sadarbība, kuru nepieciešams kopt un izvērst.
11. Studiju programmas metodiskais, informatīvais un materiāltehniskais nodrošinājums.

Novērtējums: .........2 (apmierinoši)

Komentārs: .........pozitīva tendence uzlabot studiju programmu metodisko, informatīvo un materiālo nodrošinājumu, kuras pilnīgāka atdeve būs tikai pēc vairākiem gadiem.

V Personāla un studentu zinātniskās pētniecības (radošais) darbs.

Novērtējums: .........2 (apmierinoši)

Komentārs: ......... koledžas līmenim labi uzsākta pētniecības darba organizācija, bet pasniedzēju zinātniski pētnieciskā aktivitāte pagaidām nav pārāk augsta. Tas skaidrojams ar faktu, ka liela daļa pasniedzēju ir praktiķi. Tas ir labi, jo studijas ir saskaitītas ar praksi, bet bez pasniedzējiem zinātniekiem nevar pilnībā attīstīties pētniecība. Jurista palīga programmā visi zinātnieki juristi ir pieaicinātie. 
12. Akadēmiskā personāla iesaistīšanās zinātniskās pētniecības (radošajā) darbā, zinātniskās pētniecības darbu tematikas aktualitāte un saistība ar studiju programmas saturu, pētniecības darbu publicēšana starptautiski pieejamos un recenzējamos izdevumos (izstādēs, skatēs, uzvedumos utml.) un/vai praktiskā izmantošana, iekļaušanās inovatīvā darbībā.

Novērtējums: .........2 (apmierinoši)

Komentārs: ......... pasniedzēju pētnieciskā aktivitāte ļoti atšķirīga. Koledžā ir izstrādāta stratēģija pētniecības organizācijai un attīstībai un uzsākts darbs pie tās realizācijas.
13. Studentu iesaistīšanās zinātniskās pētniecības (radošajā) darbā, zinātniskās pētniecības darbu tematikas saistība ar studiju mērķiem un sagaidāmajiem studiju rezultātiem, studentu iesaistīšanās nacionālos un starptautiskos pētnieciskos un radošos (mākslinieciskos) projektos.

Novērtējums: .........3 (labi)

Komentārs: ......... divus pēdējos gados notikušas studentu pētnieciskās konferences un studenti uzstājušies arī ārpus koledžas organizētās konferencēs.

VI Kvalitātes nodrošinājums un garantijas.

Novērtējums: .........4 (teicami)

Komentārs: .........

14. Ikgadēja studiju programmas vājo un stipro pušu, izmaiņu, attīstības iespēju un plānu apspriešana, iekšējās pašnovērtēšanas un kvalitātes pilnveidošanas sistēmas nepārtraukta darbība. Iekšējās kvalitātes nodrošināšanas sistēmas atbilstība ENQA izstrādāto Eiropas standartu un vadlīniju kvalitātes nodrošināšanai augstākajā izglītībā (ESG) prasībām.

Novērtējums: .........4 (tiecami)

Komentārs: ......... kvalitātes prasības tieši piesaistītas un iestrādātas studiju procesā.

15. Absolventu iespējas (nākotnes perspektīvas) veiksmīgi strādāt apgūtajā specialitātē.

Novērtējums: ......... 3 (labi)

Komentārs: ......... studentiem maz iespēju specializēties, jo tikai 1 KP paredzēts brīvajā izvēlē. 

16. Studentu sagatavotība tālākai kvalifikācijas pilnveidošanai un personības attīstībai, studiju turpināšanas iespējas un finansiālās garantijas studiju programmas likvidācijas, reorganizācijas vai citu izmaiņu gadījumā.

Novērtējums: .........4 (teicami)

Komentārs: ......... 

Sanita Osipova                                                                                          20.11.2009.
ANKETA

NOVĒRTĒŠANAS KOMISIJAS EKSPERTIEM

studiju programmas novērtēšanai


Novērtēšanas komisijas eksperta individuālajam ziņojumam un Novērtēšanas komisijas kopējam ziņojumam ieteicams pievienot aizpildītu anketu. Par katru jautājumu un par katru no kvalitātes aspektiem (kuri satur vairāk par 1 jautājumu) ieteicams dot novērtējumu 4 ballu skalā un rakstisku komentāru, kurš ir visai vēlams, ja vērtējums ir zemāks par 4 un ļoti vēlams negatīva vērtējuma gadījumā. (Ar atzīmi ballēs norāda galvenokārt īstenošanas atbilstību izvirzītajiem mērķiem un uzdevumiem.) Ieteicams par katru kvalitātes aspektu kopumā sniegt īsu komentāru, aprakstot: atklātos pozitīvos faktorus, trūkumus, rekomendācijas un ieteikumus kvalitātes uzlabošanai, iespējamos draudus. Ja par kādu jautājumu vai kvalitātes aspektu eksperts nav kompetents, par to  vērtējums  nav jādod. Ieteicams ekspertu ziņojumus strukturēt atbilstoši anketas jautājumiem, īpašu uzmanību pievēršot rekomendācijām par attīstību. Novērtēšanas skala: 4(teicami), 3 (labi), 2 (apmierinoši), 1 (neapmierinoši). 

Eksperta vārds, uzvārds: Dr. jur. Andrejs Vilks

Novērtētās augstākās izglītības iestādes un tās studiju programmas nosaukums: Latvijas biznesa kolēdžas pirmā līmeņa profesionālās augstākās izglītības studiju programma ‘’Tiesību zinātnes’’ 

Eksperta ārējās novērtēšanas vizītes datums: 2009. gada 19. – 20. novembris

I Studiju programmas vērtēšanas kritēriji 

(6 galvenie kvalitātes aspekti un 16 jautājumi)

I Mērķi un uzdevumi.

Novērtējums: 4

Komentārs: Studiju programmas mērķi un uzdevumi ir pietiekoši skaidri noteikti. Studiju programmas vadība ir ņēmusi vērā iepriekšējās akreditācijas komisijas ekspertu ieteikumus un aizrādījumus.
1. Studiju programmas mērķu, uzdevumu un studiju rezultātu skaidrība, sasniedzamība un pārbaudāmība. Paredzēto studiju rezultātu saskaņotība ar studiju saturu un organizāciju, ar studiju gaitas vērtēšanu. 

Novērtējums: 4

Komentārs: Studiju programmas mērķi, uzdevumi un studiju rezultāti ir noteikti pietiekoši skaidri un arī sasniedzami. Tie korespondējas ar studiju programmas saturu.
2. Personības, demokrātiskas sabiedrības un zinātnes attīstības uzdevumu risināšanas efektivitāte un savstarpējā saskaņotība studiju programmas ietvaros, ņemot vērā studējošo, darba devēju un profesionālo organizāciju viedokli, darba tirgus prasības. Studiju attīstības stratēģija, nākotnes vīzija, studiju misijas pildīšana.  

Novērtējums: 3

Komentārs: Studiju attīstības stratēģija un nākotnes vīzijas LBK ir izstrādāts, iezīmētas pietiekoši skaidri. Vēlams pievērst vairāk uzmanības zinātnes un pētnieciskā darba attīstībai.

II Studiju saturs un organizācija.

Novērtējums: 3

· Komentārs: Pašnovērtējuma ziņojumā ir noteikts, ka LBK specializējas un piedāvā studentiem izvēlēties disciplīnas, kuras ir saistītas ar  mazā un vidējā biznesa tiesisko nodrošinājumu vai tiesisko nodrošinājumu apdrošināšanas jomā. Tomēr minētajiem priekšmetiem (specializācijai) studiju programmā varētu būt atvēlēta lielāka vieta (KP).
3. Studiju satura atbilstība studiju programmas mērķiem un uzdevumiem.  

Studiju rezultātu saistība ar piedāvāto saturu (praksi, lekcijām, semināriem u.t.t.). Studiju satura atbilstība iegūstamajam grādam un/vai kvalifikācijai, kvalifikāciju ietvarstruktūras prasībām. Prakses atbilstība, elastība un saistība ar teorētisko daļu. Individuālā pieeja, iespēja apstiprināt iepriekš iegūto izglītību un pieredzi, iespēja kārtot pārbaudījumus ērtā laikā.
Novērtējums: 3

Komentārs: Studiju kursu apjoms atsevišķos priekšmetos ir 1 KP, t.i. kopumā 40 stundas vai līdz 20 stundām auditorijnodarbību. Tas varētu būt nepietiekoši, lai atbilstošus kursus apgūtu  pietiekoši dziļi..
4. Studiju programmas un tās atsevišķu daļu saskaņotība ar Latvijas un Eiropas kopējās izglītības telpas veidošanas prasībām, tai skaitā izmantojot salīdzinājumu ar vismaz 2 ES valstu studiju programmām. Atbilstība Latvijas Republikas normatīvajiem aktiem.
Novērtējums: 2

Komentārs:  Pašnovērtējuma ziņojumā salīdzinājums ir veikts tikai ar Eiropas Universitātes Viadrina Juridiskās fakultātes programmas pamatkurss (3 semestri) Vācijas  tiesības, kas nav pietiekoši.
5. Akadēmiskā personāla kvalifikācija un profesionalitāte.

Novērtējums: 3

Komentārs: Kopumā LBK studiju progrāmmā ‘’Tiesību zinātnes’’ iesaistītais akadēmiskais personāls ir pietiekoši kvalificēts un profesionāls, tomēr mācību procesā vairāk būtu jāiesaista juristi, it īpaši at tiesību doktora zinātnisko grādu.

III Mācīšana un zināšanu novērtēšana.

Novērtējums: 3

Komentārs: Mācīšanas prakse un zināšanu novērtēšana ir vērtējamas kā labas.Plašāk mācību procesā varētu izmantot modernās tehnoloģijas (atzīstami, ka tālmācība, izmantojot e-studiju formu attīstās), kā arī zināšanu novērtēšanā,  praktizēt komplekso pārbaudījumu metodi.

6. Modernas mācīšanas metodes, studijās sagaidāmo rezultātu skaidrs izklāsts, problēmu risināšana, datoru, multimediju un interneta izmantošana.

Novērtējums: 3

Komentārs: Modernās mācību tehnoloģijas tiek pielietotas, tomēt to izmantošana būtu jāattīsta.

7. Palīdzība studentiem, pasniedzēju konsultācijas, akadēmiskā vadība un  studēšanas motivācijas paaugstināšana. 

Novērtējums: 4

Komentārs:Intervijas ar studējošajiem parādīja, ka pasniedzēji palīdz studentiem, nodrošina mācīšanās motivāciju.

8. Zināšanu, prasmju un attieksmju (studiju procesā iegūtu spēju veikt noteiktus uzdevumus) novērtēšanas metožu objektivitāte, saistība ar studiju rezultātiem un izmantošana studiju procesa pilnveidošanai. Eksperta novērtētā studentu sasniegumu līmeņa salīdzinājums ar studiju procesā noteikto sasniegumu līmeni.  

Novērtējums: 3

Komentārs: Studējošo zināšanu novērtēšanā varētu  praktizēt komplekso pārbaudījumu metodi.
IV Studiju nodrošinājums un vadība.

Novērtējums: 3

Komentārs: Studiju nodrošinājums un vadība LBK ir labā līmenī. Plašāk varētu būt attīstīta sadarbība ar starptautiskām organizācijām, akadēmiskā personāla un studentu apmaiņa ar citām augstskolām.

9. Demokrātijas principu ievērošana studiju programmas vadīšanā, skaidri noteiktas administrācijas pārstāvju, akadēmiskā personāla un studentu savstarpējās attiecības.

Novērtējums:4 

Komentārs: Vadības principi, kuri ir balstīti uz demokrātiskām ievirzēm, LBK tiek ievēroti un izpildīti.

10. Sadarbība ar citām izglītības iestādēm, zinātniskajām institūcijām, starptautiskām organizācijām, akadēmiskā personāla un studentu apmaiņas ar citām augstskolām.

Novērtējums: 2.

Komentārs:  Sadarbība ar starptautiskām organizācijām un studentu apmaiņa ar citām augstskolām varētu būt labāka. Minētajā jomā LBK ir lielas rezerves turpmākajai attīstībai. Un pilnveidei.
11. Studiju programmas metodiskais, informatīvais un materiāltehniskais nodrošinājums.

Novērtējums: 3

Komentārs: Studiju programmas metodiskais nodrošinājums varētu būt labāks, nepieciešamas papildināt LBK biblioteku ar juridiska rakstura literatūru.

V Personāla un studentu zinātniskās pētniecības (radošais) darbs.

Novērtējums:3

Komentārs:  Akadēmiskā personāla un studentu iesaistīšanās radošajā (zinātniski un mācību pētnieciskajā ) darbā varētu būt plašāka un intensīvāka.
12. Akadēmiskā personāla iesaistīšanās zinātniskās pētniecības (radošajā) darbā, zinātniskās pētniecības darbu tematikas aktualitāte un saistība ar studiju programmas saturu, pētniecības darbu publicēšana starptautiski pieejamos un recenzējamos izdevumos (izstādēs, skatēs, uzvedumos utml.) un/vai praktiskā izmantošana, iekļaušanās inovatīvā darbībā.

Novērtējums: 2.

Komentārs: Akadēmiskajam personālam, kurš ir iesaistīts studiju programmas realizācijā, ir jāpiedalās zinātniski pētnieciskajā darbībā, jāiesaistās dažādu projektu izstrādē.
13. Studentu iesaistīšanās zinātniskās pētniecības (radošajā) darbā, zinātniskās pētniecības darbu tematikas saistība ar studiju mērķiem un sagaidāmajiem studiju rezultātiem, studentu iesaistīšanās nacionālos un starptautiskos pētnieciskos un radošos (mākslinieciskos) projektos.
Novērtējums:3

Komentārs: LBK būtu jācenšās mērķtiecīgāk studējošos iesaistīt mācību pētnieciskajā darbā, organizējot studējošos zinātniski praktiskos seminārus un konferences tiesību aktualitātēs.

VI Kvalitātes nodrošinājums un garantijas.

Novērtējums: 4

Komentārs: .........

14. Ikgadēja studiju programmas vājo un stipro pušu, izmaiņu, attīstības iespēju un plānu apspriešana, iekšējās pašnovērtēšanas un kvalitātes pilnveidošanas sistēmas nepārtraukta darbība. Iekšējās kvalitātes nodrošināšanas sistēmas atbilstība ENQA izstrādāto Eiropas standartu un vadlīniju kvalitātes nodrošināšanai augstākajā izglītībā (ESG) prasībām.

Novērtējums: 4.

Komentārs: Atbilst prasībām.
15. Absolventu iespējas (nākotnes perspektīvas) veiksmīgi strādāt apgūtajā specialitātē.

Novērtējums: 3

Komentārs:     Absolventu iespējas strādāt apgūtajā LBK profesijā, kā jurista palīgiem, ir atkarīga no darba tirgus.

16. Studentu sagatavotība tālākai kvalifikācijas pilnveidošanai un personības attīstībai, studiju turpināšanas iespējas un finansiālās garantijas studiju programmas likvidācijas, reorganizācijas vai citu izmaiņu gadījumā.

Novērtējums: 4.

Komentārs: Studenti ir augstu motivāciju turpmākajai kvalifikācijas paaugstināšanai un personības attīstībai. LBK absolventi, pārsvarā turpina mācības otrā līmeņa augstākās izglītības studiju programmās.
Studiju programma ir atbilstoša LR tiesību normām un sagatavo pietiekami profesionālus jurista palīgus.

Ņemot vērā augstāk minēto, eksperts iesaka akreditēt programmu uz 6 (sešiem) gadiem.

Eksperts:

Dr. jur. Andrejs Vilks

23.11.2009.

ANKETA

NOVĒRTĒŠANAS KOMISIJAS EKSPERTIEM

studiju programmas novērtēšanai


Novērtēšanas komisijas eksperta individuālajam ziņojumam un Novērtēšanas komisijas kopējam ziņojumam ieteicams pievienot aizpildītu anketu. Par katru jautājumu un par katru no kvalitātes aspektiem (kuri satur vairāk par 1 jautājumu) ieteicams dot novērtējumu 4 ballu skalā un rakstisku komentāru, kurš ir visai vēlams, ja vērtējums ir zemāks par 4 un ļoti vēlams negatīva vērtējuma gadījumā. (Ar atzīmi ballēs norāda galvenokārt īstenošanas atbilstību izvirzītajiem mērķiem un uzdevumiem.) Ieteicams par katru kvalitātes aspektu kopumā sniegt īsu komentāru, aprakstot: atklātos pozitīvos faktorus, trūkumus, rekomendācijas un ieteikumus kvalitātes uzlabošanai, iespējamos draudus. Ja par kādu jautājumu vai kvalitātes aspektu eksperts nav kompetents, par to  vērtējums  nav jādod. Ieteicams ekspertu ziņojumus strukturēt atbilstoši anketas jautājumiem, īpašu uzmanību pievēršot rekomendācijām par attīstību. Novērtēšanas skala: 4(teicami), 3 (labi), 2 (apmierinoši), 1 (neapmierinoši). 

Eksperta vārds, uzvārds: Aivars Borovkovs

Novērtētās augstākās izglītības iestādes un tās studiju programmas nosaukums: Latvijas Biznesa koledžas 1.līmeņa augstākās izglītības programma „Tiesību zinātnes”

Eksperta ārējās novērtēšanas vizītes datums: 19.-20.11.2009.

I Studiju programmas vērtēšanas kritēriji 

(6 galvenie kvalitātes aspekti un 16 jautājumi)

I Mērķi un uzdevumi.

Novērtējums: 4 (teicami)

Komentārs: Ir izpildīti un skaidri saprotami.
1. Studiju programmas mērķu, uzdevumu un studiju rezultātu skaidrība, sasniedzamība un pārbaudāmība. Paredzēto studiju rezultātu saskaņotība ar studiju saturu un organizāciju, ar studiju gaitas vērtēšanu. 

Novērtējums: 4 (teicami)

Komentārs: .........
2. Personības, demokrātiskas sabiedrības un zinātnes attīstības uzdevumu risināšanas efektivitāte un savstarpējā saskaņotība studiju programmas ietvaros, ņemot vērā studējošo, darba devēju un profesionālo organizāciju viedokli, darba tirgus prasības. Studiju attīstības stratēģija, nākotnes vīzija, studiju misijas pildīšana.  

Novērtējums: 4 (teicami)

Komentārs: .........

II Studiju saturs un organizācija.

Novērtējums: 3 (labi)

Komentārs: .........
3. Studiju satura atbilstība studiju programmas mērķiem un uzdevumiem.  

Studiju rezultātu saistība ar piedāvāto saturu (praksi, lekcijām, semināriem u.t.t.). Studiju satura atbilstība iegūstamajam grādam un/vai kvalifikācijai, kvalifikāciju ietvarstruktūras prasībām. Prakses atbilstība, elastība un saistība ar teorētisko daļu. Individuālā pieeja, iespēja apstiprināt iepriekš iegūto izglītību un pieredzi.

Novērtējums: 3 (labi)

Komentārs: .........
4. Studiju programmas un tās atsevišķu daļu saskaņotība ar Latvijas un Eiropas kopējās izglītības telpas veidošanas prasībām, tai skaitā izmantojot salīdzinājumu ar vismaz 2 ES valstu studiju programmām. Atbilstība Latvijas Republikas normatīvajiem aktiem.

Novērtējums: 3 (labi)

Komentārs: Atbilst standartam, atbilst kopējai situācijai.
5. Akadēmiskā personāla kvalifikācija un profesionalitāte.

Novērtējums: 3 (labi)

Komentārs: Piesaistīt tiesību zinātņu doktoru kā zinātnes virziena vadītāju.

III Mācīšana un zināšanu novērtēšana.

Novērtējums: 4 (teicami)

Komentārs: .........

6. Modernas mācīšanas metodes, studijās sagaidāmo rezultātu skaidrs izklāsts, problēmu risināšana, datoru, multimediju un interneta izmantošana.

Novērtējums: 4 (teicami)

Komentārs: .........

7. Palīdzība studentiem, pasniedzēju konsultācijas, akadēmiskā vadība un  studēšanas motivācijas paaugstināšana. 

Novērtējums: 4 (teicami)

Komentārs: .........

8. Zināšanu, prasmju un attieksmju (studiju procesā iegūtu spēju veikt noteiktus uzdevumus) novērtēšanas metožu objektivitāte, saistība ar studiju rezultātiem un izmantošana studiju procesa pilnveidošanai. Eksperta novērtētā studentu sasniegumu līmeņa salīdzinājums ar studiju procesā noteikto sasniegumu līmeni.  

Novērtējums: 3 (labi)

Komentārs: .........
IV Studiju nodrošinājums un vadība.

Novērtējums: 3 (labi)

Komentārs: Jauna, augoša mācību iestāde, pozitīva tendence.

9. Demokrātijas principu ievērošana studiju programmas vadīšanā, skaidri noteiktas administrācijas pārstāvju, akadēmiskā personāla un studentu savstarpējās attiecības.

Novērtējums: 4 (teicami)

Komentārs: .........

10. Sadarbība ar citām izglītības iestādēm, zinātniskajām institūcijām, starptautiskām organizācijām, akadēmiskā personāla un studentu apmaiņas ar citām augstskolām.

Novērtējums: 3 (labi)

Komentārs: .........
11. Studiju programmas metodiskais, informatīvais un materiāltehniskais nodrošinājums.

Novērtējums: 3 (labi)

Komentārs: .........

V Personāla un studentu zinātniskās pētniecības (radošais) darbs.

Novērtējums: 3 (labi)

Komentārs: .........
12. Akadēmiskā personāla iesaistīšanās zinātniskās pētniecības (radošajā) darbā, zinātniskās pētniecības darbu tematikas aktualitāte un saistība ar studiju programmas saturu, pētniecības darbu publicēšana starptautiski pieejamos un recenzējamos izdevumos (izstādēs, skatēs, uzvedumos utml.) un/vai praktiskā izmantošana, iekļaušanās inovatīvā darbībā.

Novērtējums: 2 (apmierinoši)

Komentārs: .........
13. Studentu iesaistīšanās zinātniskās pētniecības (radošajā) darbā, zinātniskās pētniecības darbu tematikas saistība ar studiju mērķiem un sagaidāmajiem studiju rezultātiem, studentu iesaistīšanās nacionālos un starptautiskos pētnieciskos un radošos (mākslinieciskos) projektos.

Novērtējums: 3 (labi)

Komentārs: .........

VI Kvalitātes nodrošinājums un garantijas.

Novērtējums: 4 (teicami)

Komentārs: .........

14. Ikgadēja studiju programmas vājo un stipro pušu, izmaiņu, attīstības iespēju un plānu apspriešana, iekšējās pašnovērtēšanas un kvalitātes pilnveidošanas sistēmas nepārtraukta darbība. Iekšējās kvalitātes nodrošināšanas sistēmas atbilstība ENQA izstrādāto Eiropas standartu un vadlīniju kvalitātes nodrošināšanai augstākajā izglītībā (ESG) prasībām.

Novērtējums: 4 (teicami)

Komentārs: .........
15. Absolventu iespējas (nākotnes perspektīvas) veiksmīgi strādāt apgūtajā specialitātē.

Novērtējums: 3 (labi)

Komentārs: .........

16. Studentu sagatavotība tālākai kvalifikācijas pilnveidošanai un personības attīstībai, studiju turpināšanas iespējas un finansiālās garantijas studiju programmas likvidācijas, reorganizācijas vai citu izmaiņu gadījumā.

Novērtējums: 4 (teicami)

Komentārs: .........
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