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Iepazīstoties ar akreditācijas sagatavotajiem dokumentiem, studiju programma tika izvērtēta pēc 6 galvenajiem kvalitātes aspektiem un 14 jautājumiem.

1. Mērķi un uzdevumi ir formulēti skaidri saistībā ar profesijas standartu. Ir redzama standartos izvirzīto prasību saistība ar apgūstamajiem priekšmetiem un mācību kursu saistība ar pedagoga profesijas standartā minētajām prasmēm. Par izvirzīto uzdevumu sasniedzamību galvenokārt liecina atgriezeniskā saite gūta studentu aptaujās. SVID analīze atklāj izmaiņas pēcakreditācijas periodā.

Vērtējums: 4 (ļoti labi)

2. Studiju saturs un organizācija
Vērtējums: 4 (ļoti labi)

Ir atbilstība Latvijas republikas izglītības un profesiju standartiem. Par atbilstību Eiropas Savienības prasībām un rekomendācijām netieši liecina docētāju ziņojumi par pirmsskolas pedagoga funkcijām, galvenajiem uzdevumiem, darbības virzieniem un rezultātiem. Eiropas skolotāju asociācijas (ATEE) konferencēs no 2000. - 2007.g.

Izstrādātā programma ir salīdzināta ar vairākām ārvalstu programmām un Rīgas Pedagoģijas un izglītības vadības augstskolā izstrādāto programmu. Būtu vēlams salīdzinātās programmas vai to daļas analizēt pēc tādiem kritērijiem, kuri parādītu analizēto programmu izmantošanas iespējas pašmāju programmas pilnveidē.

Programmas izpildi nodrošina kvalificēts akadēmiskais personāls (4 profesori, 5 asociētie profesori), speciālo priekšmetu docēšanai tiek pieaicināti maģistri vai doktoranti, kuri strādā pirmsskolas izglītības sistēmā.

3. Mācīšana un zināšanu novērtēšana
Vērtējums: 4 (ļoti labi)

Ir pārdomāta sistēma studiju procesa kvalitātes pilnveidei. Tiek izmantotas profesijai nozīmīgas modernas mācību metodes (piemēram, pasaku sacerēšana, lomu spēles u.c.).lekcijas mijas ar problēmorientētām un pētniecībā balstītām studentu aktivitātēm.

Tiek pievērsta uzmanība palīdzības sniegšanā studentiem un viņu motivēšanai, bet sistēma vai principi tā veikšanai netiek atklāti.

Ir izstrādāti kritēriji un prasības vērtēšanai, kas notiek 3 līmeņos. Par vērtēšanas objektivitāti var spriest arī no studentu aptaujām.

4. Studiju nodrošinājums un vadība
Vērtējums: 3 (labi)
SVID analīze tiek veikta katru gadu, bet „vājās” puses netiek atklātas, interpretējot datu analīzē gūto informāciju. Lielāka uzmanība veltāma Valkas filiāles studiju procesa nodrošinājuma un vadības atklāsmei un analīzei.

Netieši no studentu aptauju rezultātiem var spriest par demokrātijas principu ievērošanu studiju programmas vadīšanā. 

Sadarbība notiek ar vairākām LR pirmsskolas izglītības iestādēm un LR IZM Vispārējās izglītības departamentu.

Tiek domāts par programmas metodisko, informatīvo un materiāltehnisko nodrošinājumu. Tomēr paliek neskaidrs, kāpēc studentiem piedāvā metodiskos norādījumus bakalaura un maģistra darba izstrādei, bet nav norādes kvalifikācijas darba izpildei (programmas beidzējiem jāizstrādā kvalifikācijas darbs, bet teksta atsevišķās vietās tiek minēts diplomdarbs).

5. Personāla un studentu zinātniskās pētniecības (radošais) darbs
Vērtējums: 4 (ļoti labi)

Docētāji piedalās starptautiskos projektos, ir starptautiskas publikācijas. Studentu zinātnisko darbu tēmas ir aktuālas un izriet no teorijas un prakses vajadzībām.

6. Kvalitātes nodrošinājums un garantijas
Vērtējums: 3 (labi)

SVID analīze tiek veikta, bet reālais darbs programmas īstenošanā dod iespēju dziļāk analizēt un parādīt apzinātās problēmas un ieskicēt stratēģijas to atrisināšanā.

Akreditācijai sagatavotās dokumentācijas identificētās vājās puses:

· Pieteikumā (dokumentu titullapā) norādīts, ka programma tiek realizēta LU Pedagoģijas un psiholoģijas fakultātē un LU Valkas filiālē, bet pašnovērtējuma ziņojums (piemēram, par 2006./2007. akadēmisko gadu) tiek rakstīts arī par programmas realizāciju LU Latgales filiālē.

· Ir redakcionālas dabas nepilnības, kas var traucēt izprast saturu, piemēram, 2004./2005. gada un 2005./2006. gada pašnovērtējuma ziņojumu titullapās tiek norādīts, ka programma akreditēta no 2002. gada aprīļa līdz 2011. gada decembrim (bet precīzāk būtu – līdz 2008.gada 31.decembrim).

· Atsevišķās vietās ir gramatiskas kļūdas, piemēram, Dr. paed. vietā parādās Dr. pead., garumzīmju un locījumu kļūdas 352.lpp. u.c.

Rekomendēju LU pirmā līmeņa profesionālās augstākās izglītības studiju programmu „Pirmsskolas izglītības pedagogs” (programmas kods 4114101, realizētu Rīgā, LU Pedagoģijas un psiholoģijas fakultātē un LU Valkas filiālē) atkārtoti akreditēt uz 6 (sešiem) gadiem (no 2008.gada 31.decembra līdz 2014.gada 31.decembrim).
Dr.habil.paed., prof. Daina Lieģeniece

2008.gada 26.septembris

ANKETA

NOVĒRTĒŠANAS KOMISIJAS EKSPERTIEM


Novērtēšanas komisijas eksperta individuālajam ziņojumam un Novērtēšanas komisijas kopējam ziņojumam jāpievieno aizpildīta anketa. Par katru jautājumu un par katru no kvalitātes aspektiem (kuri satur vairāk par 1 jautājumu) vēlams dot novērtējumu 4 ballu skalā un rakstisku komentāru, kurš ir obligāts negatīva vērtējuma gadījumā. (Ar atzīmi ballēs norāda galvenokārt īstenošanas atbilstību izvirzītajiem mērķiem un uzdevumiem.) Ieteicams par katru kvalitātes aspektu kopumā sniegt īsu komentāru, aprakstot: atklātos pozitīvos faktorus, trūkumus, rekomendācijas un ieteikumus kvalitātes uzlabošanai, iespējamos draudus. Ja par kādu jautājumu vai kvalitātes aspektu eksperts nav kompetents, par to  vērtējums  nav jādod. Ieteicams ekspertu ziņojumus strukturēt atbilstoši anketas jautājumiem, vajadzības gadījumā pievienojot papildus punktus. 

Novērtēšanas skala: 4 (ļoti labi), 3 (labi), 2 (apmierinoši), 1 (neapmierinoši). 

Eksperta vārds, uzvārds:

Daina Lieģeniece

Novērtētās augstskolas un tās studiju programmas nosaukums: 

Latvijas Universitāte, pirmā līmeņa profesionālās augstākās izglītības studiju programma „Pirmsskolas izglītības pedagogs”(programmas kods 4114101)

Programma tiek realizēta Rīgā LU Pedagoģijas un psiholoģijas fakultātē un LU Valkas filiālē.

Eksperta ārējās novērtēšanas vizītes datums:

2008.gada 26.septembris

I Studiju programmas vērtēšanas kritēriji 

(6 galvenie kvalitātes aspekti un 14 jautājumi)

I Mērķi un uzdevumi.

1. Studiju programmas mērķu un uzdevumu skaidrība, sasniedzamība un pārbaudāmība. 

Novērtējums:
4 (teicami)

Komentārs:
Mērķos un uzdevumos atspoguļojas profesijas standarta saistība ar apgūstamajiem priekšmetiem un mācību kursu saistība ar pedagoga profesijas standartā minētajām prasmēm. Par izvirzīto uzdevumu sasniedzamību liecina atgriezeniskā saite, gūta no studentiem un iegūto datu analīze.

II Studiju saturs un organizācija.

Novērtējums:
4 (teicami)

Komentārs:
Balstoties uz studentu aptaujām, studiju programmas saturs nav mainīts, bet pilnveidota tā struktūra un organizācija.

2. Atbilstība Latvijas Republikas izglītības un profesiju standartiem, citiem normatīvajiem aktiem un Eiropas Savienības prasībām un rekomendācijām. 

Novērtējums:
4 (teicami)

Komentārs:
Ir atbilstība. Par pirmsskolas pedagoga funkcijām, galvenajiem uzdevumiem, darbības veidiem un rezultātu ziņots dažādu līmeņu zinātniskajās konferencēs Eiropā (piem., Eiropas skolotāju asociācijas konferencēs no 2000.g. – 2007.g).
3. Studiju programmas un tās atsevišķu daļu saskaņotība ar Latvijas un Eiropas kopējās izglītības telpas veidošanas prasībām, tai skaitā izmantojot salīdzinājumu ar vismaz 2 ES valstu studiju programmām. 

Novērtējums:
3 (labi)

Komentārs:
Ir salīdzinājums, bet būtu vēlama salīdzināto programmu vai to atsevišķu daļu līdzības vai atšķirības analīze.
4. Akadēmiskā personāla kvalifikācija un profesionalitāte.

Novērtējums
 4 (teicami)

Komentārs:
Programmas izpildi nodrošina 4 profesori, 5 asociētie profesori, 6 docenti, 5 lektori. Speciālo priekšmetu docēšanai tiek pieaicināti pirmsskolas iestādēs praktizējoši maģistri un doktoranti.

III Mācīšana un zināšanu novērtēšana.

Novērtējums:
4 (teicami)

Komentārs:
Ir pārdomāta sistēma studiju procesa kvalitātes pilnveidei.

5. Modernas mācīšanas metodes, studijās sagaidāmo rezultātu skaidrs izklāsts, problēmu risināšana, datoru, multimēdiju un interneta izmantošana.

Novērtējums:
4 (teicami)

Komentārs:
Lekcijas mijas ar problēmorientētām un pētniecībā balstītām studentu aktivitātēm.

6. Palīdzība studentiem, pasniedzēju konsultācijas, akadēmiskā vadība un  studēšanas motivācijas paaugstināšana. 

Novērtējums:
3 (labi)

Komentārs:
Tiek pievērsta uzmanība, bet netiek atklāta sistēma vai principi.

7. Zināšanu, prasmju un attieksmju novērtēšanas metožu objektivitāte un izmantošana studiju procesa pilnveidošanai. 

Novērtējums:
4 (teicami)

Komentārs:
Ir izstrādāta vērtēšanas sistēma un kritēriji. Vērtēšanas sistēmai noteikti 3 līmeņi. Katru gadu notiek studentu aptaujas.

IV Studiju nodrošinājums un vadība.

Novērtējums:
3 (labi)

Komentārs:
SVID analīze tiek veikta, bet „vājās” puses netiek atklātas ar analīzē iegūto datu interpretāciju. Lielāka uzmanība veltāma Valkas filiāles studiju procesa nodrošinājuma un vadības atklāšanai un analīzei.

8. Demokrātijas principu ievērošana studiju programmas vadīšanā, skaidri noteiktas administrācijas pārstāvju, akadēmiskā personāla un studentu savstarpējās attiecības.

Novērtējums:
3 (labi)

Komentārs:
Par to var spriest netieši (piem., no studentu aptauju rezultātiem)

9. Sadarbība ar citām izglītības iestādēm, zinātniskajām institūcijām, starptautiskām organizācijām, akadēmiskā personāla un studentu apmaiņas ar citām augstskolām.

Novērtējums:
3 (labi)

Komentārs:
Sadarbība notiek ar LR IZM Vispārējās izglītības departamentu un pirmsskolas izglītības iestādēm. Starptautiskā sadarbība tiek realizēta, piedaloties ar ziņojumiem ATEE konferencēs (Eiropas skolotāju izglītības asociācija).
10. Studiju programmas metodiskais, informatīvais un materiāltehniskais nodrošinājums.

Novērtējums:
3 (labi)

Komentārs:
Tiek domāts par programmas metodisko, informatīvo un materiāltehnisko nodrošinājumu. Nav saprotams, kāpēc studentiem piedāvā metodiskos norādījumus bakalaura un maģistra darba izstrādei, bet nav norādes par kvalifikācijas darba izpildi (Programmas beidzējiem jāizstrādā kvalifikācijas darbs, bet teksta atsevišķās vietās tiek minēts arī diplomdarbs. Kā to saprast?)

V Personāla un studentu zinātniskās pētniecības (radošais) darbs.

11. Akadēmiskā personāla un studentu iesaistīšanās zinātniskās pētniecības (radošajā) darbā, zinātniskās pētniecības darbu tematikas aktualitāte un saistība ar studiju programmas saturu.

Novērtējums:
4 (teicami)

Komentārs:
Docētāji piedalās starptautiskos projektos, ir starptautiskas publikācijas, studentu zinātnisko darbu tēmas ir aktuālas un izriet no teorijas un prakses vajadzībām.

VI Kvalitātes nodrošinājums un garantijas.

Novērtējums:
3 (labi)

Komentārs:
SVID analīze tiek veikta, bet reālais darbs programmas īstenošanā dod iespēju dziļāk analizēt un parādīt apzinātās problēmas un ieskicēt stratēģijas to atrisināšanā.

12. Ikgadēja studiju programmas vājo un stipro pušu, izmaiņu, attīstības iespēju un plānu apspriešana, iekšējās pašnovērtēšanas un kvalitātes pilnveidošanas sistēmas nepārtraukta darbība.

Novērtējums:
3 (labi)

Komentārs:
SVID analīzes tiek veiktas, bet būtu vēlams atklāt, kā darba uzlabošanā tiek izmantots analīzes rezultāti (piem., kādus jaunus kursus vai kursu papildinājumus varētu izstrādāt pēc studentu pieprasījuma u.c.).

13. Absolventu veiksmīga iekārtošanās darbā apgūtajā specialitātē.

Novērtējums:
3 (labi)

Komentārs:


14. Studiju turpināšanas iespējas un finansiālās garantijas studiju programmas likvidācijas, reorganizācijas vai citu izmaiņu gadījumā.

Novērtējums:


Komentārs:
Nevaru spriest.
Rekomendēju LU pirmā līmeņa profesionālās augstākās izglītības studiju programmu „Pirmsskolas izglītības pedagogs” (programmas kods 4114101, realizētu Rīgā, LU Pedagoģijas un psiholoģijas fakultātē un LU Valkas filiālē) atkārtoti akreditēt uz 6 (sešiem) gadiem (no 2008.gada 31.decembra līdz 2014.gada 31.decembrim).

Dr.habil.paed., prof. Daina Lieģeniece

2008.gada 26.septembris

