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Par Latvijas Kristīgās akadēmijas 

akadēmiskās Bakalaura studiju programmas “Teoloģija” (442271) 

gatavību pārakreditācijai.

Iepazinos ar man iesniegtajiem materiāliem un analizēju Latvijas Kristīgās Akadēmijas (LKA) akadēmiskās Bakalaura studiju programmas “Teoloģija” pārakreditācijas dokumentus, kā arī programmas organizatoriskos un praktiskās norises aspektus savas vizītes laikā LKA 31.03.2004. Notika lietišķas un kritiskas sarunas ar akadēmijas vadību, programmas vadību un mācībspēkiem, kā arī ar dažādu gadu studentiem. Apspriesti tika programmas veiksmīgie, kā arī problemātiskie aspekti. Pārbaudīju pieprasītos studiju programmas, studiju lietvedības u.c. objektīvai novērtēšanai nepieciešamos dokumentus.

Priekšzīmīga ir programmas dokumentācija, studiju lietvedība, visu norišu, darbību, attīstību un izmaiņu dokumentālais fiksējums. Programmas darbība un attīstība ir juridiski korekta un pilnībā atbilst Augstskolu likuma prasībām un valsts noteiktajam akadēmiskās izglītības standartam.

Kā studiju programmas mērķi un uzdevumi tiek nosaukta Svēto Rakstu aplikācija Latvijas sociālajā vidē. Programmas uzsvars gulstas uz praktisko, karitatīvo teoloģiju. Programmas absolventi jau ir devuši savu ieguldījumu Latvijas sabiedrības atveseļošanā un attīstībā. Atpazīstama ir noteikta Sv. Rakstu interpretācija, kas virzīta uz to praktisku pielietojumu mūsdienu sekulārajā sabiedrībā – uz teoloģisko ideju konstruktīvu un pozitīvu iedzīvināšanu ārpus kristīgo baznīcu un specifisku mācību iestāžu “mūriem”.

Problemātiskāka manā uztverē varētu būt programmas orientācija “uz teoloģijas zinātnes integratīvu, starpdisciplināru dialogu ar sociālajām un humanitārajām zinātnēm”, kas tomēr nav skaidri vērojama studiju kursu klāstā un to satura aprakstos. Tad vairāk būtu jāakcentē robeždisciplīnas un dziļāk jāapgūst arī citu zinātņu pamati, izmantojot attiecīgo nozaru speciālistus. Bakalaura programmas ietvaros labākajā gadījumā būtu iespējams ieskicēt tikai programmātiskus virzienus un atsevišķus šī dialoga aspektus noteikti fokusētā un interpretētā skatījumā.

Programma gatavo laju kalpotājus baznīcu draudzēm. Tas nozīmē, ka beidzēji būs cilvēki, kuri sabiedrībā darīs tik nepieciešamo sociālo un karitatīvo darbu. Starpdisciplinārais dialogs nebūs viņu zinātniski intelektuālās aktivitātes, bet dos zināšanas šim praktiskajam darbam.

Pozitīvi vērtējama uz studentiem orientētā programmas īstenošana divās plūsmās – dienas un vakara plūsmā. Negatīva ar to saistīta blakusparādība ir palielinātā pasniedzēju slodze. Kaut gan pasniedzēji paši ar darba apstākļiem ir apmierināti un strādā ar atdevi un motivāciju. Bakalaura programmā ir tikai maksas vietas, studiju maksa (Ls 500,-) neatšķiras no Latvijas standarta. Studējošie ņem kredītus un par studijām maksā pa daļām atbilstoši likumiem.

Latvijas augstskolu kontekstā īpaši uzteicama labi pārdomātā studiju kvalitātes analīzes un vērtēšanas joma. Katra semestra beigās katrā studiju kursā notiek detalizētas aptaujas par pasniedzēja darba kvalitāti un par studiju kursu. Rezultātus apkopo un analīzes veic neatkarīgi LU speciālisti. Rezultātus prezentē un analizē Senāta sēdēs. Pasniedzēji regulāri raksta atskaites, plānus, pašnovērtējuma ziņojumus. Aptaujas un vērtējumu rezultāti būtiski spēj ietekmēt darba kvalitāti, samaksu, utt. Aptauju rezultāti ir pieejami arī studentiem. Studiju procesa kvalitātes novērtēšanas, analīzes un nemitīgas uzlabošanas process ir detalizēti un vizuāli uzskatāmi dokumentēts, un ir attīstīts ļoti augstā līmenī.

Priekšzīmīgi tiek veiktas arī absolventu un darba devēju aptaujas.

Programmas pārstāvji paši kā vājās, problemātiskās lietas pasvītro faktus, ka teoloģijas speciālisti Latvijā nav konsolidējušies, un ka teologu zinātniskā kvalifikācija aug lēni. Tāpat arī trūkst metodikas, kā vairāk motivēt beidzējus palīdzēt konkrētām draudzēm sociāli karitatīvajā darbā.

Nevaru piekrist viedoklim par akūtu kvalificētu teologu trūkumu un par Latvijas mācībspēku zemo koncepcijas kvalitāti.

Programmas mērķi un uzdevumi praktiskās teoloģijas hermenētiskā modeļa ietvaros ir formulēti skaidri, tie ir pārbaudāmi sevišķi rūpīgi veidotajā dokumentācijā.

Studiju saturs ir pārdomāts un sešu gadu darbības periodā attīstīts, izmantojot pieejamos resursus un aktuālās iespējas. No pieejamajiem dokumentiem var secināt, ka studiju programma ir salīdzināma ar atbilstoša profila un virziena teoloģiskajām programmām Rietumu augstskolās un atbilst akadēmiskajiem kritērijiem, lai iegūtu praktisko grādu teoloģijā.

Studiju procesu atbalsta piemērotas telpas, kā arī visiem pieejama datortehnika pietiekamā kvantitātē un kvalitātē.

Kursu apraksti visumā atbilst prasībām, taču tie ir visai nekonkrēti, atsevišķos gadījumos neskaidri un tikai vispārīgās vadlīnijās atbilst patiesībā docētajam saturam. Trūkst lietišķas un zinātniski piezemētas informācijas par kursa saturu. Akadēmija to skaidro ar grūtībām iekļauties apraksta zīmju skaita limitā, kas ir zināma un izplatīta problēma ne tikai šajā mācību iestādē vien. Tāpēc ieteikums varētu būt faktiskā docēšanas satura fiksēšana aprakstos, vai arī docēšana, strikti pieturoties esošajiem kursu aprakstiem. Neskaidrības aprakstos varētu rasties arī kursu līmeņu un priekšzināšanu sakarā. Piemēram, cik liela nozīme ir seno valodu zināšanu līmenim konkrētos teoloģiskajos studiju kursos. Programmā ietverto kursu tabulas pa semestriem un atbilstoši kredītpunktiem ir labas, taču varētu būt izvērstākas un informatīvākas. Šajā jomā ir vērojami uzlabojumi un attīstības, salīdzinot pēdējo gadu pašnovērtējumu ziņojumus. 

Daudz studiju kursu ir ar lielu kredītpunktu skaitu (piem., 6 krp.). Programma ir pārgājusi uz Eiropas vienoto ECTS kredītpunktu sistēmu, un bez rūpīgākas analīzes nekļūst īsti skaidrs, vai šie kredītpunkti attiecas tikai uz diploma pielikumiem, vai arī minēti jau kursu un kredītpunktu tabulās studiju gaitā. Ieteicami būtu tikai pāris papildus formulējumi dokumentācijā. Kopējais kredītpunktu skaits gan atbilst nepieciešamajai normai.

Kursu daudzums ir pietiekošs, tas aptver visu specialitātei nepieciešamo, un arī ekskluzīvu, citur nedocētu tematiku.

Programmas aprakstos, it sevišķi pašnovērtējuma ziņojumos diemžēl ir vērojamas arī daudzas nesaprotamas, samāksloti sarežģītas, neko neizsakošas frāzes.

Programmas pluss būtu svešvalodu docēšana attiecīgajai specialitātei. 

Liels ir ārzemju pasniedzēju svešvalodās lasīto studiju kursu īpatsvars programmas “A” daļā. Šādos gadījumos vienmēr tiekot nodrošināts tulkojums ar štata tulku palīdzību.

Ieteicama būtu programmas “A” daļas nodrošināšana ar pašmāju teoloģijas speciālistiem, it sevišķi LKA štata darbiniekiem, kas veicinātu programmas prognozējamību un stabilitāti. 

Programmā tiek docēti studiju kursi un notiek praktisku pētījumu ekspedīcijas uz Izraēlu Bībeles arheoloģijas jomā – šī Rietumos gandrīz vai pašsaprotamā teoloģijas apakšnozare Latvijas teoloģiskajā vidē ir unikāla. Šajā nozarē īpaši būtu atzīmējami starptautisku ievērību guvuši zinātniski projekti un to rezultāti.

Pozitīvi vērtējama arī pārdomātā teorētisko un praktisko kursu sabalansētība, bet manā skatījumā labāka varētu būt studiju kursu norises formu dažādība.

Programma nodrošina pietiekamas vēstures un fona zināšanas, un ir orientēta uz motivētu un darboties spējīgu speciālistu sagatavošanu visplašākajām darba tirgus jomām. Vairāk varētu vēlēties studiju kursus, kas pārstāv Akadēmijas specifiskās koncepcijas un teoloģijas virziena robežapgabalus.

Ja programma uzsver sevi kā akadēmiska programma Eiropas universitāšu sistēmā, tad nopietns iebildums ir par kursu nosaukumiem un saturiem. Vadošo Eiropas universitāšu akadēmiskajās teoloģijas studiju programmās attiecīga nosaukuma kursu saturi atšķiras no tiem, kas tiek mācīti LKA bakalaura programmā. Piem., “Ievadā Jaunajā Derībā” un “Bībeles eksegēzes metodēs” Eiropas universitāšu akadēmiskajās programmās saturi, to izvērsumi un uzsvari ir citi, šie kursi ir atpazīstami ar noteiktiem satura elementiem. Piemēram, arī caur pamatdarbu ar grieķu oriģinālteksta izdevumu un tā kritisko aparātu. Galvenie kritiskās pētniecības mezglu punkti tiek gan aplūkoti, bet nepietiekamā izvērsumā. Tai pat laikā izvērsumi ir hermenētisko aplikāciju virzienā. Atšķirība saturos skaidri ir atklājusies arī pie studiju kursu pārskaitīšanas no LKA Bakalaura programmas uz LU Teoloģijas fakultātes Bakalaura programmu.  

Problēma, manuprāt, nav LKA programmā, bet gan sistematizācijā un terminoloģijā, kas ne tikai Latvijā, bet arī Eiropā atrodas attīstības un transformāciju stadijā. Pat Eiropā šajā jautājumā grūti atrast vienotu koncepciju. Latvijas likumdošanā un sistematizācijā tiek nodalīts akadēmiskais un profesionālais bakalaurs. Taču nākotnes attīstība ir unitāra modeļa virzienā - par “akadēmisku” var saukt gan profesionālu, praktiskas ievirzes programmu, gan arī akadēmisku, “tīri zinātnisku” programmu. Abas šīs sfēras viena otru papildinātu un ir viena otrai nepieciešamas.

Eiropas zinātņu kontekstos ir praktiskais, un ir akadēmiskais grāds. Tie abi ir zinātniski grādi un pārnesot mūsu sistēmā, bez šaubām, abi ir “akadēmiski”, taču tie abi viennozīmīgi nav viens un tas pats grāds pēc sastura un fokusējuma. Eiropas akadēmiskajās augstskolās visbiežāk ir grūtības ar praktisko grādu pielīdzināšanu, un otrādi – akadēmiskais grāds ne vienmēr dod zināšanas un iemaņas specifiskām sfērām. 

LKA bakalaura grāds, manuprāt, pēc būtības drīzāk atbilstu tam “praktiskajam” grādam teoloģijā, kas Latvijas kontekstā viennozīmīgi arī būtu “akadēmisks”.

Programmas potenciālie riska aspekti varētu būt tādi paši, kā ikvienai reliģiska rakstura mācību iestādei pasaulē – tie varētu būt saistīti ar iestādes un tās vadības specifiskajām teoloģiskajām koncepcijām un vīzijām. Riska faktors potenciālas nestabilitātes apstākļos būtu ideoloģisks diktāts, apziņas un ticības brīvības kontrole vai arī psiholoģisks spiediens. Tas visā pasaulē ir viens no galvenajiem riskiem un apdraudējumiem noteiktu reliģisku virzienu un specifiku mācību iestādēs. Riska faktors potenciāli mēdz būt arī demokrātiju apdraudoša atkarība no iestādes dibinātāja un tā konceptuālās vīzijas. Akadēmija gan skaidri un noteikti apliecina savu norobežošanos no šādām tendencēm.

Ideoloģiskas ievirzes risku būtiski spēj mazināt skaidri formulētas pamatvērtības. Kā galvenās kristīgās pamatvērtības Akadēmijas un programmas mācībspēki nosauc spēju diskutēt, analizēt un kritiski domāt, attīstot asu loģisku prātu, izglītojot kritiskas pētniecības virzienā.

Es tam negribētu piekrist pilnībā, jo pēc manām domām, šis formulējums ir sasteigts un skolas īpašajam pieteikumam Latvijas zinātņu laukā neatbilstošs. LKA ir sava īpaša darbības un attīstības niša un sava neizdzēšama vieta Latvijas zinātnes un visas sabiedrības kontekstā, bet tā nebūtu vispirms saistāma ar zinātniski kritisku skatījumu. Tas drīzāk būtu pozitīvs, konstruktīvi praktisks un visiem nepieciešams ticības uzsvars, kam, protams, ir zinātniski un akadēmiski uzbūves elementi. Kritiskais pieteikums drīzāk būtu vēlamais un vēl attīstāmais virziens programmas darbībā. Arī saruna ar studentiem rādīja visai nekritisku, unificētu un piesardzīgu viedokļu dominanci. Daļa no Akadēmijas beidzējiem vēl nav īsti gatavi brīvam, atklātam un kritiskam dialogam visu sabiedrības norišu kontekstā, un nereti ir ar jau gatavu, noteiktās reliģiskās interpretācijās argumentētu nostāju pret akadēmiski kritisku domāšanu un kritiskās teoloģijas pētniecības metodiku.

Tāpēc ieteikums būtu rūpīgāk padomāt par īpaši izceltajām kristīgajām vērtībām un par to īpašo Akadēmijas programmas pienesumu Latvijas sabiedrībai un zinātnei, un noteikti izdarīt atbilstošus formulējumus. Tas varētu palīdzēt daudzējādā ziņā, it sevišķi studējošajiem.

Neskaidrības un papildus jautājumi varētu rasties stundu saraksta jautājumā, analizējot kaut vai pēdējos divus studiju semestrus. Man nesaprotams paliek 3. kursa pilnīgs iztrūkums stundu sarakstos it kā studentu trūkuma dēļ. 

Dati liecina, ka katru gadu no programmā uzņemtajiem 30–35 studentiem reāli beidz tikai 8-13 cilvēki.

Neskaidrības no stundu sarakstiem rodas arī ar seno valodu (senebreju un grieķu koinē) secīgu un savlaicīgu apguvi gadījumā, ja netiek nokomplektēta valodu grupa.

Man palika neskaidrības par pasniedzējiem un to skaitu (precīzu sarakstu), kas nodrošina aktuālā studiju semestra norisi. Daudz pasniedzēju nestrādā pamatdarbā, bet gan uz īpaša līguma pamata. 

Atzīmējama būtu arī lielā kadru maiņa programmas ietvaros, kas tomēr no likuma viedokļa ir korekta un paliek Akadēmijas kompetences un tiesību jomā.

Akadēmijas vadība kā iemeslu kadru mainībai min dažādus disciplinārus pārkāpumus, zinātniskā darba trūkumu un paviršu attieksmi pret darbu. Tas paliek Akadēmijas tiesību robežās, taču man nepārliecinoši izskan arguments par neieinteresētību Akadēmijas koncepcijā. Programmas konstruktīva nodrošināšana ar atbilstošiem cilvēkiem, tās attīrīšana no bremzējošiem faktoriem ir visā pasaulē normāla un nepieciešama prakse. Ieteikums būtu tikai attīstīt un tālāk pilnveidot darba ņēmēja tiesības un cieņu aizsargājošu metodiku, lai maksimāli izslēgtu šauri ideoloģiskus vai subjektīvus faktorus un sabiedrības kontekstā iedzīvinātu un demonstrētu kristīgus attieksmes elementus.

Dokumentālā līmenī kadru maiņa ir juridiski korekta un pamatota un nepārkāpj iestādes tiesību robežas.

Attiecībā pret programmas studentiem Akadēmija pasvītro pilnīgu neitralitāti – studenti neesot atkarīgi vai saistīti ar akadēmijas īpašo koncepciju.

Studiju lietvedība organizēta augstā līmenī, ir sakārtotas studiju kartes, visas atzīmes tiek ievadītas elektroniski (LIIS), ir laba, ērti lietojama un sistemātiski pārskatāma datu bāze, visām akcijām un maiņām ir attiecīgie iesniegumi, analīzes, izvērtējumi, protokoli, akcepti, lēmumi, paraksti. Nav ziņu par kursu atjaunošanu, uzlabošanu un par noilgumu.

Varbūt nākotnē iespējams attīstīt “C” daļas kursu ņemšanu no citām zinātņu nozarēm, ārpus Akadēmijas kursu klāsta? Tas būtiski paplašinātu apvārsni un kvalifikāciju, un kalpotu iespējamajai studiju kontinuitātei Latvijas augstskolu starpā.

Visumā programma atbilst LR izglītības un profesiju standartiem, normatīvajiem aktiem un ES prasībām un rekomendācijām. Programma ir spējīga pastāvēt un attīstīties Eiropas attīsības tendenču kontekstā.

Akadēmiskā personāla profesionalitāte un pieredze ir laba un atbilstoša sekmīgai programmas nodrošināšanai. Kā negatīvs ir atzīmējams fakts, ka daudziem specifiskus teoloģiskus kursus docējošiem pasniedzējiem trūkst grāda attiecīgajā nozarē, proti, teoloģijā. Tam ir obektīvi nosacījumi, kas saistīti ar ilgo un varmācīgo teoloģijas zinātnes pārtraukumu Padomju laikos un ar nepietiekamajām iespējām un resursiem normāli atjaunot un attīstīt teoloģijas zinātni Latvijā.

Programmā integrētas akadēmiskā vidē vispāratzītas un pārbaudītas mācīšanas metodes. Programmai ir labs un argumentēts, un pedantiski dokumentēts metodiskais, informatīvais un materiāltehniskais nodrošinājums. 

Ar iegūto bakalaura grādu studējošais var turpināt studijas maģistra līmeņa studiju programmā LKA. Turpināt studijas vadošo  Rietumu vadošo universitāšu akadēmiskajās programmās būtu problemātiski programmas praktiskās specifikas dēļ. Taču iespējams būtu pielīdzināšanas un atzīšanas process, tā kā iespēju vērtējums tomēr būtu pozitīvs.

Programmai ir sadarbības līgumi ar vairāku ārzemju augstskolu programmām.

Novērtēšanas metodes ir objektīvas, konceptuāli un metodiski pamatotas, tās ir adekvātas un nodrošina studiju procesa norisi un attīstību, lai arī no pasniedzējiem prasa lielu slodzi (kursa darbi tiek arī aizstāvēti, pasniedzēji rūpīgi sadarbojas ar studentiem).

Programmas uzbūve ir sabalansēta un konceptuāli virzīta. Korekti atspoguļota akadēmisko, administratīvo amatu struktūra un savstarpējās attiecības.

Absolventi labi iekļaujas Latvijas darba tirgū un ar savu zināšanu un iemaņu devumu strādā visdažādākajās sfērās un amatos gan baznīcās, gan arī politikā un ekonomikā.

Pēc iepazīšanās un rūpīgas analīzes es izdaru sekojošu slēdzienu:
Augstākās izglītības procesi Latvijā un Eiropā tagad piedzīvo transformācijas, atsevišķu paradigmu maiņu un attīstību. Teoloģija Latvijā ir zinātņu nozare, kas vēl tikai attīstās.

Teoloģija visā pasaulē sastāv no praktiskās dimensijas un no zinātniskās dimensijas. Abas divas – gan zinātniskā, gan praktiskā – veido vienu, akadēmisku teoloģiju, kas ir akūti nepieciešama šodienas sabiedrībai, tās veselībai un normālai attīstībai Latvijā.

Arī caur ilgo pārtraukumu piedzīvojušās teoloģijas sabalansētu attīstību Latvija beidzot pilnībā atgriezīsies Eiropas zinātniskajās, sabiedriskajās un kulturālajās apritēs.

LKA akadēmiskā Bakalaura programma pārstāv šo nepieciešamo praktisko dimensiju.  

Programma ar tās praktiskajiem uzsvariem un ievirzēm ir nepieciešama teoloģijas zinātnes normālai un sabalansētai attīstībai, tā ir nepieciešama Latvijas baznīcai un sabiedrībai.

Programma būtu akceptējama kā labi funkcionējoša un vajadzīga un 

būtu  virzāma uz akreditāciju.

Sirsnībā, esmu Jūsu                                                                                                        Ralfs Kokins

Dokumentam nav pielikumu.
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